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miany zachodzace w dziennikarstwie,

jego kondycja oraz perspektywy rozwoju
byty gldéwnymi tematami warsztatow ,,ROPE
— Workshop on the changing patterns in jour-
nalistic roles and performances in Central and
Eastern Europe” zorganizowanych przez Cen-
tre for Social Sciences, Hungarian Academy of
Sciences w dniach 5-6 lutego 2016 roku w Bu-
dapeszcie. Gléwnym celem wydarzenia finan-
sowanego przez International Visegrad Fund
byto zebranie badaczy reprezentujacych rozne
podejscia naukowe z krajow Europy Srodkowej
1 Wschodnie;.

Gospodynig warsztatow byta dr Gabriella
Szabo (Centre for Social Sciences, HAS, We-
gry), ktora przywitata wszystkich gosci oraz
rozpoczeta pierwszg sesje warsztatow. W pierw-
szym wystapieniu, zatytutowanym 7he making
of digital good and evil: Technology, cultural
values and professional boundary work in 21st
century journalism, dr Tamas Tofalvy (Buda-
pest University of Technology and Economics,
Wegry) przedstawil rozwazania teoretyczne nad
ocenianiem przez wspotczesne media zmian
technologicznych zachodzacych w XXI wieku.
Porownywat obecne nastawienie dziennikarzy
do nowego typu medidow ze sceptycyzmem,
z jakim w przesztosci byly przyjmowane radio
czy telewizja. Dyskutantkg wystapienia byta dr
Alice Tejkalova (Charles University, Czechy),
ktéra zgodzita si¢ z argumentacja oraz przykta-

dami podanymi przez prelegenta. Podkreslita
jednoczes$nie, ze w wigkszym stopniu powinno
si¢ skupi¢ na zmianach warto$ci dziennikarskich
wynikajacych z rozwoju technologicznego niz
na jego ocenie.

W drugim referacie Polish journalism:
a profession in transition? prof. dr hab. Agniesz-
ka Stepinska (Uniwersytet Adama Mickiewicza,
Poznan) w oparciu o wyniki badan empirycz-
nych prowadzonych wsréd dziennikarzy 1 stu-
dentow kierunkow dziennikarskich przedsta-
wila przej$cie z tradycyjnego postrzegania roli
dziennikarza do bardziej wspotczesnego spoj-
rzenia na jego funkcje jako dostawcy informa-
cji. Opisata rowniez stosunek studentéw do pra-
cy w mediach, zauwazajac, ze duza czg$¢ z nich
jest niepewna swojej przysztosci w zawodzie.
W dyskusji dr Tofalvy zaznaczyt rdéznice po-
miedzy polskimi a wegierskimi uczelniami, na
ktérych nie prowadzi si¢ osobnych specjalizacji
dziennikarskich. Zwrdécit tez uwagg na tak duza
grupe miodych osoéb, ktére, studiujac dzienni-
karstwo, nie wigza z nim swojej przysztosci.

Ostatni referat w tej sesji, zatytulowany
Changing structure and content photojourna-
lism in the age of digital media in Central Eu-
rope, wyglosita Martina Topinkova (Charles
University, Czechy), ktéra reprezentowata cze-
ska grupe badawcza analizujaca kondycje foto-
reportazu w trzech panstwach Europy Srodko-
wo-Wschodniej (Czechach, Polsce, Stowacji).



W prezentacji poruszyta kwestie adaptacji
nowych technologii przez fotoreporterow, jak
rowniez wykorzystanie edytorow graficznych
do poprawiania zdje¢. Zwrocita tez uwage na
problem zachowywania standardow etycznych
przez dziennikarzy. Mgr Paulina Barczyszyn
(Uniwersytet Wroctawski) komentujac prace,
podkreslita, ze ze wzgledu na wieloaspekto-
wos¢ badan zaprezentowane wyniki sa bardzo
wazne 1 interesujace. Zwrocita jednak uwage
na nieré6wng liczbe analizowanych materialow
z poszczegolnych krajow. W przypadku Polski
1 Stowacji liczba wywiadoéw byta ponad trzy-
krotnie mniejsza niz liczba wywiadow przepro-
wadzona w Czechach. Uzupelnienie brakuja-
cych wywiadow poprawiloby reprezentatyw-
no$¢ badan i1 pokazalo petniejszy obraz zagad-
nienia w analizowanym regionie.

Kolejna sesj¢ warsztatow rozpoczat dr Mi-
chat Glowacki (Uniwersytet Warszawski) z wy-
stapieniem Inside the Polish media firms: Acco-
untability and transparency in the newsrooms.
Prelegent zaprezentowat wyniki badan projektu
Media Accountability and Transparency in Eu-
rope (MediaAcT) poswigconego zagadnieniom
samoregulacji 1 odpowiedzialnos$ci z perspekty-
wy pracownikoéw polskich redakcji. Wyniki ba-
dan pokazaty dysproporcje miedzy postrzega-
niem norm 1 obowigzkoéw dziennikarzy oraz ich
przetozonych — redaktorow-menedzerow. Autor
pokazal rowniez roznice pomiedzy deklarowa-
nymi checiami samoregulowania zawodu a rze-
czywistymi dziataniami. W ramach dyskusji dr
Dagmar Kusa (Bratislava International Scho-
ol of Liberal Arts, Stowacja) zastanawiala si¢
nad tym, czy istnieje konieczno$¢ prowadzenia
dzialan w ramach samoregulacji oraz nad sku-
tecznoscig egzekwowania takich regulacji.

W drugiej prezentacji, zatytulowanej Less
time for researching, more work to be done:
working conditions of Czech journalists, dr
Alice N. Tejkalova scharakteryzowata obecne
warunki pracy czeskich dziennikarzy. Badacz-
ka przedstawita wyniki z prawie trzystu wywia-
dow, w ktorych poruszata kwestie formy zatrud-
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nienia czy liczby miejsc pracy. Z niepokojem
zauwazyla, ze wzrosla liczba materialow, ktore
czescy dziennikarze muszg przygotowac, a jed-
noczesnie skrécono czas przeznaczony na zbie-
ranie materialow. Dyskutant prezentacji, prof.
dr Ainars Dimants (Turiba University, Lotwa),
dostrzegl wiele podobienstw pomigdzy sytuacja
dziennikarzy w Czechach i w innych krajach
naszego regionu. Zaznaczyl réwniez rosngce
znaczenie biznesu, jako czynnika najbardziej
oddziatywujacego na prac¢ dziennikarzy.

Trzecia sesj¢ rozpoczat prof. Péter Bajo-
mi-Lazar (Budapest Business School, Wegry)
z prezentacja The social context of neutrally
objective and of engaged journalism. Autor za-
uwazyl, ze takie czynniki jak urbanizacja czy
rozwdj gospodarczy staly u podstaw wyksztal-
cenia si¢ idei obiektywizmu w krajach zachod-
nich, gtownie anglosaskich. Jego zdaniem od-
mienne drogi rozwoju krajow Europy Wschod-
niej 1 proby przenoszenia tych koncepcji na
grunt dziennikarstwa w krajach tego regionu sg
btedem. Prezentacja wywotata spore zaintereso-
wanie. Dyskutant dr Andrej Skolkay (School of
Communication and Media, Stowacja) przed-
stawit seri¢ kontrargumentéw, podkreslajac, ze
w przypadku kilku krajow naszego regionu idee
obiektywizmu pojawiaty si¢ jeszcze na dlugo
przed okresem transformacji.

W drugim wystgpieniu mgr Paulina Bar-
czyszyn 1 mgr Adam Michel (Uniwersytet Wro-
ctawski) powrocili do empirycznego podejscia
do dziennikarstwa. W prezentacji Professional
standards and political involvement of Polish,
Russian and Swedish journalists przedstawili
wyniki badan projektu ,,Journalism in change”,
w ramach ktérego analizowali kwestie etycz-
ne, zaangazowanie polityczne czy percepcje 1ol
wsrdd dziennikarzy w trzech badanych krajach.
W komentarzu redaktor Juraj Filin (Goodwill
Publishing, Stowacja) zasugerowal badaczom
interesujace statystyczne sposoby prezentacji
tak obszernej puli danych. W dyskusji zwrdcono
uwage na specyficzny dobor krajow oraz wyni-
kajaca z niej r6znorodno$¢ uwarunkowan.
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Sesje zakonczyt dr Andrej Skolkay z wysta-
pieniem Can a “Lone wolf” quasi-investigative
Jjournalist substitute low functionality of the law
enforcing system?, w ktorym opisat dziatalno$¢
quasi-dziennikarza $ledczego Toniego Papa-
leo. Prelegent opisal tto skandalu finansowego
z udzialem wtlascicieli medidow na Stowacji
oraz role dziennikarza w odkryciu mi¢dzynaro-
dowego procederu prania brudnych pienigdzy.
W dyskusji Topinkova zwrdcita uwage na sta-
bo$¢ organdéw $cigania oraz znaczne ostabienie
nadzorujacej roli dziennikarzy rdwniez w Cze-
chach.

Ostatnig sesje¢ pierwszego dnia warsztatow
przeznaczono na prezentacj¢ raportow z badan
,,Journalistic role perception and performance”
z trzech krajéw bioracych udzial w projekcie.
Dr Nikos Panagiotou (Aristotle University of
Thessaloniki, Grecja) przedstawit wyniki badan
z Grecji, profesor Stepinska — z Polski, a mgr
Nikolett Kormos (University of E6tvos Lorand,
Wegry) — pierwsza cz¢s¢ badan z Wegier. Pre-
legenci opisali gtowne zalozenia projektu oraz
kraje w nim uczestniczace. W doktadny sposéb
przedstawili proby badawcze ze swoich krajow
oraz wstepne wyniki badan. Byto to podsumo-
wanie pierwszego etapu projektu, w ktorym
zestawiano percepcje rol dziennikarzy z ich
faktyczng dziatalnoScia w obszarze mediow.
Kolejnym krokiem bedzie poréwnanie wyni-
kéw miedzy krajami. Dyskutantki mgr Alena
Istokova (School of Communication and Me-
dia, Stowacja), mgr Zuzana Veselkova (Charles
University, Czechy), pogratulowaty badaczom
zebrania tak obszernego materialu badawcze-
go. Mialy rowniez sporo pytan dotyczacych
metodologii, jak np. dobor proby czy definicja
dziennikarza. Podkres$lity takze, jak interesuja-
cy bedzie kolejny etap badan, ktéry pokaze roz-
nice i podobienstwa miedzy poszczegdlnymi
krajami.

Drugi dzien warsztatow otworzyl prof. dr
Ainars Dimants (Turiba University, Lotwa)
z prezentacja zatytutowana Latvian PBS on
the media policy crossroads to PSM, w ktorym

scharakteryzowat stan medidw publicznych na
Lotwie. Opisat rOwniez gtdwne przemiany, ja-
kie zachodzg w ich strukturze oraz w relacjach
z odbiorcami. Dr Gtowacki, ktory komentowat
te prace, zaakcentowal, jak istotne jest pro-
wadzenie badan nad odbiorcami medidw oraz
wyrazil zdumienie faktem, ze totewskie media
publiczne takich badan nie prowadzg.

Kolejne wystapienie, zatytutowane Collabo-
ration between politicians and the media: an
unethical/double role: the case of Vavrovd and
Kalindk, wygtosita mgr Alena Istokova (School
of Communication and Media, Stowacja). Pre-
legentka opisala ztozony problem nieetycznego
zachowania dziennikarki jednego z dziennikéw
stowackich (,,Pravda”) w kontaktach z poli-
tykiem opozycji (Kalindk). Tto dla tej sprawy
stanowita sprawa podstuchow zakladanych
stowackim dziennikarzom. Dyskutant mgr Mi-
chel zauwazyl ztozono$¢ prezentowanej sprawy
oraz jej aktualno$§¢ w kontekscie podstuchiwa-
nia dziennikarzy w Polsce.

Kolejnym referatem pos§wigconym korupcji
byt referat Juraja Filina pt. Crime and punish-
ment or crime and omission? Two public cases
of a system corruption in Slovakia that were
differently covered by media and treated by au-
thorities. Autor skupit si¢ na réznym stopniu
nagto$nienia dwéch zjawisk korupcyjnych ma-
jacych miejsce na Stowacji. Wskazal, ze media
wielu przypadkach w sposob dalece niewystar-
czajacy opisywaly poszczegolne afery. Dodat-
kowo — problem korupcji czgsto wykraczat poza
ich mozliwo$ci. W dyskusji dr Gabriella Szabo
zwrécila uwage na kwestie metodologiczne
w przeprowadzonej analizie. Przedstawita row-
niez podobienstwa pomigdzy dziataniami me-
didw na Stowacji i na Wegrzech.

Przedostatnia prezentacja nosita tytut Where
others fear to tread: Journalist s role in the cre-
ation and spreading of negative stereotypes
about the Roma people 1 przedstawita ja mgr
Zuzana Veselkova. Poruszono w niej kwesti¢
budowania stereotypéw o czeskich Romach
w jednym z programow telewizyjnych. Prele-



gentka przedstawita przekazy budujace nega-
tywny obraz Romow oraz wykazala rolg, jaka
maja dziennikarze w jego umacnianiu. Dysku-
tantka mgr Nikolett Kormos zwrdcita uwagg na
koniecznos$¢ glebszej podbudowy teoretycznej
prowadzonych badan. W dyskusji pojawity sie
réwniez pytania o reakcje odbiorcow, ktérych
badanie stanowi nast¢pny krok dziatan autorki.
Ostatnim punktem warsztatow byl referat
MO(N)K(E)Y(S) business: The media and con-
troversial armament by the Slovak Ministry of
Defense, w ktorym dr Dagmar Kusa powrocita
do sprawy korupcji na Stowacji. Bylo to wy-
stapienie przedstawiajace szerzej spraw¢ nie-
legalnego podstuchiwania stowackich dzien-
nikarzy. Badaczka skupila si¢ na przyczynie
niewielkiego zainteresowania medidw sprawg
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przetargow prowadzonych w Ministerstwie
Obrony Stowacji. Z wnioskami analizy zgodzit
si¢ dyskutant dr Nikos Panagiotou, ktory zwro-
cil uwage na wieloaspektowos¢ problemu oraz
stabo$¢ mediow. Stwierdzit takze, ze nie jest to
jedynie problem naszego regionu, ale roOwniez
medidow zachodnich.

Dyskusja nad ostatnim referatem zamykata
dwudniowe warsztaty. Ich podsumowania doko-
nat dr Andrej Skolkay, ktory wyrazit zadowole-
nie z budapesztenskiego spotkania. Dr Gabriella
Szabd podzigkowala wszystkim uczestnikom,
podkreslajac, jak istotne znaczenie miato zebra-
nie naukowcow reprezentujacych kraje naszego
regionu. Spotkania, ktdre stanie si¢ podstawa do
dalszej wspotpracy pomiedzy uczestniczacymi
w nim badaczami.



