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tym samym (2012) roku ukazaly sie¢
dwie komplementarne monografie: WiA4-
DOMOSCI LITERACKIE prawie dla wszyst-
kich Matgorzaty Szpakowskiej oraz Stonimski.
Heretyk na ambonie Joanny Kuciel-Frydryszak,
obydwie opublikowane w wydawnictwie WAB.
Ksiazki dopetniajg sie¢ o tyle, ze Antoni Stonim-
ski zaliczat si¢ do filaréw ,,Wiadomosci Literac-
kich”, byl jednym z najwazniejszych autorow
tygodnika, oprocz Tadeusza Boya-Zelenskiego,
Jana Lechonia, Juliana Tuwima, Kazimierza
Wierzynskiego, Mariana Hemara oraz Jarosta-
wa [waszkiewicza. Jak pisze Malgorzata Szpa-
kowska: ,,Grydzewski byl tworca » Wiadomosci
Literackich«, autorem koncepcji pisma i pomy-
stodawca poszczegdlnych numerdéw. Ale w po-
wszechnym przekonaniu ton tygodnikowi nada-
wal kto inny. We wszystkich wspomnieniach
powtarzajg si¢ dwa nazwiska: Boy 1 Stonimski,
Stonimski i Boy”. Ci dwaj autorzy cieszyli si¢
najwiekszg popularnoscig wsrdd czytelnikow.
Obaj tez ,,chyba najlepiej wyrazali to, co moz-
na by okresli¢ jako $wiatopoglad » Wiadomosci
Literackich«”, ktéry autorki obydwu mono-
grafii okreslajg jako liberalny. Ostry, ironiczny
1 sarkastyczny ton ich publikacji nie oszczg¢dzat
nikogo. Witkacy, ktéremu rowniez dostato si¢
nie raz w recenzjach teatralnych, nazywal ich
»banda dowcipniarzy i sptyciarzy”.

Antoni Stonimski byt obecny na tamach ty-
godnika w kilku wcieleniach: jako poeta, krytyk
teatralny, dziennikarz, a przede wszystkim jako
autor Kronik tygodniowych, pozycji najbardziej

poczytnej, bedacej komentarzem do aktualnych
wydarzen, 1 — jak to okreslita Matgorzata Szpa-
kowska — ,.czgsto ozdobionych morderczym
dowcipem, raz mniej raz bardziej udanym”.
Wys$miewal w nich réwniez Zydéw, kpiac z ich
,.chataciarskiego smrodu”, nazywajac ,,ostatnig
twierdza obskurantyzmu” i piszac ,,0 ich drazli-
wosci”. Im blizej wojny, tym bardziej zmieniat
postawe i tym surowiej oskarzal Polakow o an-
tysemityzm. Przez cate lata szydzit z polskiego
,hurrapatriotyzmu 1 bogoojczyznianej celebry”.
W 1938 r. pisze wiersz Dwie ojczyzny, ktory
przez wielu Polakéw, nie tylko narodowcow,
byl odebrany jako policzek i deklaracja etnicz-
nego separatyzmu. O sobie pisat w przytacza-
nym przez Joann¢ Kuciel-Frydryszak fragmen-
cie Kronik tygodniowych, ze nie czuje si¢ ani
Polakiem, ani Zydem. Czuje sie kosmopolita.
»Z reka na sercu moge wyznac¢, ze nie mam
wcale uczu¢ narodowych!”. Tozsamo$¢ An-
toniego Stonimskiego i jego zyciowa postawa
w roéznych okresach zycia i w roznej sytuacji
politycznej to bardzo ciekawe, ztozone i wazne
zagadnienie poruszane w obydwu ksigzkach,
jednak z niedostateczng glebig 1 dociekliwo-
$cig, na jakie zastuguje. Obydwie autorki wie-
lokrotnie zastrzegaja sie, piszac o krytycznym
stosunku Stonimskiego czy innych 0sob do Zy-
dow, a takze o relacjach polsko-zydowskich, ze
,»Z dzisiejszej perspektywy”, po Zagladzie, taki
stosunek, taka ocena wydaje si¢ ,,bardzo niezro-
zumiata”, niewyobrazalna, ,,budzaca przeraze-
nie” itp.



Z perspektywy czytelnika 1 krytyka, bada-
cza dziejow 1 ludzkich loséw niezrozumialte
wydaje si¢ takie ostrozne podejscie, bo prze-
ciez jedyna perspektywa badacza, biografa,
naukoweca, reportera jest perspektywa poszuki-
wacza prawdy. Nawet najwicksza tragedia nie
upowaznia do unikania doglebnej 1 rzeczowe;j
analizy opisywanych zjawisk, problemow i lu-
dzi. A wlasnie to obcigzenie jest szczegélnie
widoczne w ksigzce Joanny Kuciel-Frydryszak,
w ktorej empatia i aprobatywny stosunek do bo-
hatera zatriumfowaly nad ciekawoscia 1 obiekty-
wizmem badacza. Autorka zbyt czgsto daje wia-
sng interpretacje przytaczanych faktow, ktore
niekoniecznie t¢ interpretacj¢ uzasadniajg. Czg-
sto usprawiedliwia swego bohatera, ttumaczy,
piszac, ze ,,prawdopodobnie chciat to i to...”.
W literaturze faktu, podobnie jak we wszelkie-
go rodzaju opracowaniach naukowych, sieganie
po domysty nie ma racji bytu. Licza si¢ fakty,
ktore czytelnik sam sobie zinterpretuje. Ktopot
z ksigzka Joanny Kuciel-Frydryszak polega na
tym, ze autorka, przytaczajac catkiem duzo cie-
kawych faktoéw, niepotrzebnie je ostabia wtasng
interpretacjg. Pyta na przyktad: ,,Co mogt inne-
go zrobi¢?”, gdy chodzi o powr6t Stonimskiego
do stalinowskiego PRL-u 1 wspotprace z komu-
nistami, dajac tym do zrozumienia, Ze jej boha-
ter nie mial innego wyjscia. Historyczne fakty
pokazuja jednak, ze takowe byly. Jego dawni
przyjaciele — Grydzewski, Wierzynski, Lechon,
Hemar wybrali emigracj¢ zamiast wspotpracy.
Woleli tamtg biede i prace w zapomnieniu od
blichtru komunistycznych salonéw i mieszkania
w Alei R6z zamieszkiwanej przez rzgdowych
prominentéw. To niepotrzebne thumaczenie, de-
finiowanie ludzi, opatrywanie ich etykieta osta-
bia ksigzke catkiem dobrze przeciez udokumen-
towang. Zbyt czytelne sg sympatie 1 antypatie
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autorki, a nawet jej Swiatopoglad, ktory prze-
ktada si¢ na subiektywny, uproszczony opis
ztozonej rzeczywisto$ci przedwojennej i powo-
jennej. Na pewno niespolaryzowanej jedynie
wokot biegunoéw dobra 1 zta, ale rozciagnigtej
pomiedzy nimi. W ksigzce Joanny Kuciel-Fry-
dryszak widzimy uproszczony obraz Polaka-
endeka-Zydozercy oraz jego ofiare. Zupehie
jakby nie byto innych Polakéw niz antysemici.
Autorka szafuje tym pojgciem, zbyt tatwo oskar-
zajac ludzi, czgsto bez wyraznego uzasadnienia.
W tym konteksécie bronig sie WIADOMOSCI
LITERACKIE prawie dla wszystkich. Malgo-
rzata Szpakowska unika bowiem komentarzy,
oddajac glos opisywanym zdarzeniom i posta-
ciom. Przyjeta 1 konsekwentnie realizowana
przez autorke forma prezentacji famow tygo-
dnika wedhug klucza poszczegdlnych zagadnien
(Sztuka reportazu, Zydzi i antysemici, Polityka
historyczna i historia, Wiara—wiedza, Zycie co-
dzienne...) oraz autoroOw (Redaktor Mieczystaw
Grydzewski, Stonimski i Boy, Tuwim, Krytyka
i krytycy...) automatycznie wymusza ukazanie
przedwojennej sytuacji spoteczno-politycznej
1 kulturalno-obyczajowej w takiej ztozonosci,
jak to miato miejsce na tamach ,,Wiadomosci
Literackich”. Szpakowska stosuje najlepsza
z metod opisu rzeczywistosci — pokazywania
jej, a nie nazywania — 0siggajac w ten sposob
obiektywna perspektywe i pozostawiajgc wnio-
ski, oceng postaw 1 zjawisk czytelnikom. Lamy
,, Wiadomosci” sg dla autorki nie tylko obiektem
badan, ale i podstawowym Zrédlem informacji.
Monografia Szpakowskiej jest praca wiasciwie
pionierska', dlatego zamieszczona w niej bi-
bliografia jest tak skromna. Ksigzka ma jednak
sw0j niezaprzeczalany walor, jakim jest wspo-
mniany juz zabieg ukazania przedwojennej Pol-
ski poprzez tamy tygodnika i uczynienie tego

'Dotychczas ukazaly si¢ jedynie trzy pozycje bezposrednio lub posrednio dotyczace ,, Wiadomosci Literackich™:
T. Terlecki, 30-lecie Wiadomosci, Londyn 1957; Ksigzka o Grydzewskim. Szkice i wspomnienia, Londyn 1971;
M. Grydzewski, J. Lechon, Listy 1923—1956, Warszawa 2006.
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zagadnienia podstawowym watkiem narracyj-
nym.

Inaczej jest w Stonimskim, gdzie historia
jest ttem, zaledwie mus$nigtym, i to w sposéb
dos¢ schematyczny 1 subiektywny. Nie widaé
tez w Stonimskim komunistycznego terroru
w powojennej Polsce, mordow dokonywanych
na polskich patriotach, eksterminacji elit. Na
przyklad opis uwolnienia z wigzienia bratanka
Stonimskiego wyglada tak, jakby wypuszcza-
no go ze szpitala albo z domu wczasowego.
Zaleta tej ksigzki jest bogactwo zrodet, z kto-
rych autorka skutecznie korzysta — przewazaja
zrodta pisane, zwykle juz publikowane. Mniej
natomiast opinii zyjacych swiadkow, a jesli juz
s3, to maja one charakter wypowiedzi gtownie
ocennych, mniej faktograficznych. Biografia
Joanny Kuciel-Frydryszak ma charakter raczej
polonistycznego opracowania niz wnikliwego
opisu i uchwycenia natury tak ztozonej i wielo-
znacznej postaci, jakg byt Stonimski.

Obydwie monografie, poza sylwetka Sto-
nimskiego, tagczg inne czolowe postacie przed-
wojennego zycia kulturalnego. Sa to stynni
skamandryci: Mieczystaw Grydzewski, Julian
Tuwim, Tadeusz Boy-Zelefiski, Jan Lechon,

Jarostaw Iwaszkiewicz, Marian Hemar, Kazi-
mierz Wierzynski. Ciekawie snuje si¢ u Joanny
Kuciel-Frydryszak watek losow tych postaci
1 ich wzajemnych relacji, ktore ewoluowaty
od przyjazni do niechgci czy wrecz wrogosci.
Przed wojng liberatowie, z czasem stawali si¢ —
jak Grydzewski, Hemar, Lechon, Wierzynski —
konserwatystami, lub uktadali si¢ z komunista-
mi — jak Tuwim 1 Iwaszkiewicz. Ideologiczna
droga Stonimskiego byta bardziej kreta: od libe-
rala, przez wspotpracownika komunistycznego
rezimu, i z powrotem — do liberala. Szkoda, Ze
autorka biografii stara si¢ wcigz thumaczy¢ swe-
go bohatera, zamiast w samych faktach doszu-
kiwac¢ si¢ odpowiedzi na narzucajace si¢ wcigz
pytanie ,,dlaczego?”. Zas w przypadku innych
postaci, cho¢by Grydzewskiego, w ogole bra-
kuje argumentacji i powodéw drastycznych
zmian, jakie dokonaty si¢ w ich postawach.
Mimo to, jesli si¢ odrzuci warstwe subiektywng
1 skupi jedynie na dokumentalnej, ksigzke czyta
si¢ ciekawie. Podobnie zresztg jak monografie
Matgorzaty Szpakowskiej. Dobrze, ze obydwie
ksigzki ukazaty si¢ jednoczesnie, gdyz uzupet-
niaja si¢ doskonale...

Barbara Stanistawczyk



