
Wypada zacz¹æ od stwierdzenia, ¿e godny
podziwu jest zasiêg czasowy pracy (dwa

wieki), który autor zamierza obj¹æ. Tym bar-
dziej, ¿e chodzi mu nie tylko o opisanie historii
„blisko 200 pism wydawanych w P³ocku i dla
p³occzan” (choæ z medioznawczego punktu wi-
dzenia jest to cel najwa¿niejszy), ale równie¿
o przedstawienie szerszego kontekstu spo³ecz-
nego, w którym rozwija³a siê prasa p³ocka. Ju¿
we wstêpie Koñski s³usznie podkreœla, ¿e po-
szczególne tytu³y „s¹ nierozerwalnie zwi¹zane
z wieloma przejawami ¿ycia spo³eczno-poli-
tycznego, gospodarczego i kulturalnego” i ¿e
pisma p³ockie, tak jak prasa regionalna
w ogóle, pozostaj¹ „wa¿nym Ÿród³em histo-
rycznym, niezbêdnym zarówno w rekonstruk-
cji wydarzeñ, jak i wówczas, kiedy staramy siê
odtworzyæ funkcjonuj¹ce w tym czasie idee,
wzorce i wartoœci oraz gdy prowadzimy bada-
nia dziejów spo³eczno-politycznych i œwiado-
moœci spo³ecznej”. Takie podejœcie jest z pew-
noœci¹ ambitne i metodologicznie poprawne,
ale te¿ ryzykowne, poniewa¿ wa¿ne jest utrzy-
manie optymalnych proporcji miêdzy tym, co
dotyczy bezpoœrednio danego tytu³u czy grupy
pism, a tym, co wi¹¿e siê bardziej ze spo³ecz-
no-politycznym kontekstem jego/ich funkcjo-
nowania.

Lektura kolejnych rozdzia³ów ksi¹¿ki,
w których – w uk³adzie chronologicznym –
przedstawione zosta³y poszczególne pisma
p³ockie, wywo³uje jednak¿e zdziwienie i po-
czucie niedosytu. Bardzo czêsto jest bowiem
tak, ¿e omawiaj¹c pismo istniej¹ce przez kilka
czy nawet kilkanaœcie lat, autor ksi¹¿ki przed-
stawia tylko bardzo ogóln¹ jego charakterysty-
kê (opis), powierzchown¹ i fragmentaryczn¹,

nie zawsze wskazuj¹c najistotniejsze cechy je-
go formu³y wydawniczej. Dla przyk³adu:
w rozdziale drugim (Rozwój prasy w P³ocku

w II po³owie XIX wieku), omawiaj¹c wydawa-
ne w latach 1876–1888 pismo „Korespondent
P³ocki”, które – jak twierdzi – rozpoczê³o „no-
w¹ erê w dziennikarstwie p³ockim”, wiêcej
miejsca poœwiêci³ przedstawieniu w¹tpliwoœci
zwi¹zanych z za³o¿eniem pisma ni¿ analizie je-
go zawartoœci czy spo³ecznej roli, poprzestaj¹c
na sformu³owaniach w rodzaju: „chocia¿ pismo
wobec wszelkich polemik z regu³y zajmowa³o
bierne stanowisko, unikaj¹c tzw. dra¿liwych te-
matów, to jednak w komentarzach do informa-
cji o najnowszych wydarzeniach stara³o siê wy-
raziæ swój stosunek do przedstawianych spraw.
Redakcja szybko przekona³a siê, ¿e aby zwiêk-
szyæ poczytnoœæ pisma nie wystarczy jedynie
informowaæ, »potrzeba jeszcze zaj¹æ wyobra-
Ÿniê«. By³ to jeden z widomych sygna³ów pod-
jêcia próby kszta³towania opinii spo³ecznej.
Z czasem pismo zaczê³o g³osiæ has³a pozytywi-
styczne. Przedmiotem troski by³y sprawy
oœwiaty, higieny, emancypacji kobiet” (s. 33).
Wypada³oby powy¿szy os¹d rozwin¹æ i uwia-
rygodniæ, bo skoro z jednej strony redakcja zaj-
mowa³a „bierne” stanowisko, ale jednoczeœnie
wyra¿a³a swoje zdanie w sprawach bie¿¹cych,
to warto by³oby przytoczyæ jakieœ przyk³ady ta-
kiej postawy. I to z ró¿nych lat, ¿eby udowo-
dniæ, ¿e by³a to postawa trwa³a albo ¿e ewolu-
owa³a w czasie, a jeœli tak, to tak¿e w jakim
kierunku i tempie. Wtedy czytelnik ksi¹¿ki nie
by³by skazany jedynie na subiektywn¹ opiniê
jej autora. Uwiarygodnienia wymaga równie¿
teza o pozytywistycznym zaanga¿owaniu re-
dakcji: na konkretnych przyk³adach wypada³oby
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przedstawiæ m.in. sposoby i czêstotliwoœæ zaj-
mowania siê sprawami oœwiaty czy emancypa-
cji kobiet. 

Jeszcze bardziej zdawkowa i powierzchow-
na jest charakterystyka innego pisma z koñca
XIX w. – „Echa P³ockie i £om¿yñskie”,
o którym Koñski pisze tylko, ¿e „opiera³o siê
na prê¿nym P³ockim Towarzystwie Rolniczym,
ale równie¿ na mieszczañstwie, inteligencji
i klerze. Reprezentowa³o kierunek liberalny,
nie wypowiadaj¹c siê za jakimkolwiek stron-
nictwem. By³o starannie prowadzone, posiada-
³o sporo rzeczowych informacji, nie spotyka³o
siê nu¿¹cych d³u¿yzn” (s. 37). To stanowczo
zbyt ma³o, zw³aszcza ¿e pismo ukazywa³o siê
przez kilka lat (1898–1906) i – w opinii Zyg-
munta Glogera – by³o jednym z „najlepiej reda-
gowanych pism prowincjonalnych”. Autor
ksi¹¿ki twierdzi, ¿e „chocia¿ posiada³o dobrze
prowadzony dzia³ informacji lokalnej, nie po-
trafi³o sprostaæ nowym tendencjom, jakie za-
chodzi³y na ziemiach polskich w latach poprze-
dzaj¹cych rewolucjê 1905–1907 r.” (s. 38). Ty-
le tylko, ¿e – znowu – nie podaje, o jakie „ten-
dencje” chodzi. Co wiêcej, nawet te powierz-
chowne i ogólnikowe wnioski maj¹ jakiœ przy-
padkowy charakter, brak w nich wewnêtrznego
porz¹dku, a opis jest chaotyczny, poniewa¿ au-
tor zwraca uwagê na przypadkowe elementy
formu³y wydawniczej prezentowanych pism.

W rozdziale trzecim (Prasa p³ocka w latach

1905–1918), w osobnym podrozdziale autor
przedstawi³ pisma wydawane przez m³odzie¿
szkoln¹ (do 1918 r. – 33 tytu³y). Podkreœli³ przy
tym, ¿e niektóre z nich „zas³uguj¹ na specjalne
omówienie, bo skupia³y wielkie talenty, które
odegra³y póŸniej istotn¹ rolê w kulturze, nauce
czy dzia³alnoœci politycznej”. Nie s¹dzê jed-
nak, ¿eby to by³o podejœcie w³aœciwe w sensie
metodologicznym. Choæby dlatego, ¿e owe „ta-
lenty” (chodzi m.in. o Ludwika Krzywickiego,
Juliana Leszczyñskiego-Leñskiego i W³adys³a-
wa Broniewskiego) tak naprawdê ujawni³y siê
wiele lat póŸniej. Jeœli jednak autor jest przeko-

nany, ¿e ludzie ci – jako uczniowie – mieli ja-
kiœ szczególny wp³yw na zawartoœæ (treœæ)
któregoœ z pism lub przyczynili siê do wzrostu
jego popularnoœci, to powinien staraæ siê to
udowodniæ. Nie wystarczy³o napisaæ – w od-
niesieniu np. do pisma „Jutrzenka” redagowa-
nego przez uczniów Gimnazjum Gubernialne-
go P³ockiego – ¿e mia³o ono charakter literac-
ko-naukowy i ¿e m³odzie¿ „mia³a mo¿liwoœæ
wypowiadania swych postêpowych pogl¹-
dów”, co by³o „wyrazem patriotyzmu i walki
z niewol¹”. Z kolei przedstawiaj¹c inne pismo
uczniowskie („Do dzie³a” – wydawane przez
uczniów Gimnazjum Polskiej Macierzy Szkol-
nej), okreœlone jako „radykalne” i „utrzymane
w tonie krañcowym”, Koñski stwierdzi³ jedy-
nie, ¿e „pismo atakowa³o szko³ê polsk¹ za ule-
ganie wp³ywom klerykalnym, domaga³o siê de-
mokratyzacji”, ale te¿ nie poda³ ¿adnych kon-
kretnych przyk³adów tekstów czy motywów
i argumentów, którymi pos³ugiwali siê ich au-
torzy. Tymczasem warto by³o pokusiæ siê
o choæby uproszczon¹ analizê wa¿niejszych ar-
tyku³ów, zw³aszcza ¿e zachowa³o siê kilkana-
œcie numerów tego miesiêcznika.

W tym kontekœcie znacznie lepiej prezentu-
je siê – przedstawiona w rozdziale czwartym
(Prasa p³ocka w latach 1918–1939) – charakte-
rystyka prasy p³ockiej wydawanej w dwudzie-
stoleciu miêdzywojennym. W tym okresie uka-
zywa³o siê w sumie 101 tytu³ów, w tym m.in.
10 dzienników, 17 tygodników, 7 dwutygodni-
ków i 24 miesiêczniki. Warto dodaæ, ¿e w ci¹-
gu pierwszego dziesiêciolecia rynek pism p³oc-
kich by³ niestabilny, a liczba tytu³ów, zw³a-
szcza czasopism, zmienia³a siê z roku na rok,
np. w 1919 r. ukazywa³o siê 12 czasopism,
w 1920 – 9, 1923 – 11, 1924 – 7, 1925 – 8,
a w 1926 – 12. Dopiero od 1928 r. mo¿na
mówiæ o wzglêdnej stabilizacji na rynku
zarówno dzienników (co najmniej dwa tytu³y
w ka¿dym roku), jak i czasopism (od 10 pism
w 1929 r. do 15 w 1938). By³y to przede wszys-
tkim pisma polskojêzyczne (97), ale by³y te¿
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trzy tytu³y adresowane do zamieszka³ych
w P³ocku ¯ydów oraz jedno pismo w jêzyku
esperanto. Najwiêksz¹ grupê – z punktu widze-
nia profilu tematycznego – stanowi³y pisma re-
ligijne i wyznaniowe (31) oraz spo³eczno-poli-
tyczne (29), a potem kolejno: szkolne i harcer-
skie (11), techniczno-gospodarcze (10), literac-
kie i artystyczne (8). Autor odnotowa³ te¿ trzy
pisma urzêdowe, po dwa tytu³y reprezentuj¹ce
zwi¹zki zawodowe i stowarzyszenia spó³dziel-
cze, wojsko i organizacje paramilitarne, a tak¿e
humorystyczne i naukowe oraz jedno pismo
o tematyce sportowej.

Trzeba podkreœliæ, ¿e ten rozdzia³ ma przej-
rzyst¹ i uporz¹dkowan¹ strukturê. W trzech
odrêbnych podrozdzia³ach zosta³y omówione
kolejno: dzienniki (³¹cznie w latach 1918–1939
by³o ich 10), pisma wyznaniowe (najwiêcej, bo
27 by³o wydawanych przez Koœció³ katolicki)
oraz prasa szkolna i harcerska (11 tytu³ów).
Szkoda jednak, ¿e poszczególne tytu³y nie zo-
sta³y przedstawione z nale¿yt¹ uwag¹, propor-
cjonalnie do ich popularnoœci. Widaæ to najle-
piej w przypadku dzienników, bo o ile „Kurie-
rowi P³ockiemu” czy „Dziennikowi P³ockie-
mu” poœwiêci³ Koñski po parê stron, to o „G³o-
sie Mazowieckim” dowiadujemy siê tylko, ¿e
pismo to cieszy³o siê poparciem arcybiskupa
Juliana A. Nowowiejskiego i Akcji Katolickiej
i ¿e „mia³o zdecydowanie antyniemieckie obli-
cze, demaskowa³o dzia³alnoœæ V kolumny”. Co
gorsza, o wydawanych okresowo p³ockich mu-
tacjach dzienników warszawskich: „ABC”
(w latach 1926–1927), „Rzeczpospolitej”
(1927–1928) i „Expressu Porannego” (1934)
nie ma ani s³owa, chocia¿ przyda³aby siê choæ-
by próba uproszczonej analizy ich treœci, po-
zwalaj¹ca wyjaœniæ przyczyny ich likwidacji.
Powierzchowna i przypadkowa jest te¿ charak-
terystyka pism wyznaniowych. Dla przyk³adu:
w odniesieniu do wydawanego w latach
1935–1939 tygodnika „G³os Prawdy” (od 1938 r.
jako „G³os Starokatolicki”) Koñski napisa³ tyl-
ko, ¿e by³o to pismo „o treœci religijno-spo³ecz-

nej, o du¿ej dozie tolerancji i realnym spojrze-
niu na fakty z przesz³oœci” i ¿e „publikowane
tam artyku³y dotyczy³y problematyki religijnej,
historycznej i spo³ecznej. Zamieszczano bie¿¹-
ce wiadomoœci polityczne, kronikê mariawick¹
i humor”. To stanowczo zbyt ma³o, by poznaæ
bli¿ej formu³ê wydawnicz¹ tego pisma.

W skromnym objêtoœciowo rozdziale pi¹-
tym zosta³a przedstawiona prasa p³ocka wyda-
wana w okresie okupacji. W czterech podro-
zdzia³ach znalaz³y siê kolejno: krótka charakte-
rystyka prasy niemieckiej, prasy konspiracyj-
nej, dzia³ania Komendy G³ównej ZWZ-AK
w ramach akcji „N” (Niemcy) oraz opis wojen-
nych losów redaktora naczelnego „G³osu Ma-
zowieckiego – red. Micha³a Niemira i innych
dziennikarzy p³ockich. Jednak w pierwszym
podrozdziale wiele miejsca zajmuj¹ rozwa¿a-
nia na temat okupacyjnej rzeczywistoœci
w P³ocku, w tym o losach ludnoœci ¿ydowskiej,
a tak¿e o rozmaitych decyzjach administracji
niemieckiej zmierzaj¹cych do zastraszenia Po-
laków i utrudnienia dzia³alnoœci konspiracyj-
nej, niew¹tpliwie wa¿ne i ciekawe, ale w zde-
cydowanej wiêkszoœci niewi¹¿¹ce siê bezpo-
œrednio ani nawet poœrednio z niemieckojê-
zyczn¹ pras¹ okupacyjn¹. Tak naprawdê bo-
wiem o dwóch takich pismach – dzienniku
urzêdowym dla powiatu p³ockiego, wydawa-
nym tylko w 1940 r. („Amtliches Kreisblatt
für der Kreis Plock”) i dzienniku lokalnym
„Plocker Tageblatt” (od 1941 r. jako „Südost-
preussiche Tageszeitung”) autor napisa³ nie-
wiele, a to, co napisa³, jest powierzchowne
i ogólne; dla przyk³adu: w odniesieniu do
„Südostpreussiche Tageszeitung” stwierdzi³, ¿e
celem pisma by³o „jak najsilniejsze zwi¹zanie
przybyszów z Reichu i terenów wschodnich
z polskim terenem okupacyjnym, który mia³
tworzyæ nowe, wielkie Niemcy” i ¿e dziennik
„forsowa³ pogl¹d, ¿e polskie tereny w³¹czone
do Prus Po³udniowo-Wschodnich to stare, nie-
mieckie ziemie, które po latach powróci³y do
Rzeszy i ¿e Niemcy s¹ ich pe³noprawnymi 
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gospodarzami od czasów Fryderyka Wielkiego
[…], spe³nia³ te¿ cele propagandowe – wyol-
brzymia³ sukcesy niemieckie, zw³aszcza w po-
cz¹tkowej fazie wojny, zwalcza³ u przybyszów
z Niemiec kompleks tymczasowoœci, ukazywa³
dzia³alnoœæ NSDAP i organizacji paramilitar-
nych, podnosi³ morale niemieckiej m³odzie¿y,
prowadzi³ szerok¹ dzia³alnoœæ antypolsk¹ i an-
tyradzieck¹”. I ¿adnych szczegó³ów, przyk³a-
dów, konkretów, nie wiadomo te¿, czy np. for-
mu³a wydawnicza pisma (istnia³o do stycznia
1945 r.) zmienia³a siê w zale¿noœci od sytuacji
na froncie itp.

Podobne w¹tpliwoœci budzi charakterysty-
ka p³ockiej prasy konspiracyjnej; poza wymie-
nieniem poszczególnych tytu³ów i podstawo-
wych danych (np. o liczbie wydanych nume-
rów) autor nie próbuje analizowaæ ich treœci.
Ogranicza siê tylko do usprawiedliwiaj¹cego
stwierdzenia, ¿e „prasa konspiracyjna wydawa-
na w latach 1939–1945 w P³ocku i okolicach
nie doczeka³a siê jeszcze ¿adnego opracowa-
nia. Brak nawet przyczynków poœwiêconych
jakiemuœ tytu³owi. W tej sytuacji potrzebne s¹
dalsze poszukiwania i trudne badania”. 

Z kolei treœæ dwóch nastêpnych podro-
zdzia³ów zas³uguje na ambiwalentn¹ ocenê.
Z jednej strony bowiem dobrze siê sta³o, ¿e au-
tor ksi¹¿ki uwzglêdni³ informacje i opinie na
temat konspiracyjnej akcji „N” czy wojennych
losów niektórych dziennikarzy p³ockich (choæ
nie ma wœród nich spraw nowych, nieopisa-
nych wczeœniej w literaturze przedmiotu),
z drugiej jednak – czy nale¿a³o robiæ z tego
osobne podrozdzia³y, których zawartoœæ plasu-
je siê raczej „obok tematu”?

Merytoryczn¹ czêœæ ksi¹¿ki uzupe³niaj¹: al-
fabetyczny indeks tytu³ów dzienników i czaso-
pism p³ockich, indeks nazwisk dziennikarzy
i wydawców prasy p³ockiej oraz autorów pisz¹-
cych na ten temat, spis fotografii oraz biblio-
grafia literatury przedmiotu (z podzia³em na
Ÿród³a archiwalne, relacje zebrane przez autora,
opracowania ksi¹¿kowe, biogramy, artyku³y
prasowe i prace nieopublikowane). Zwraca
uwagê bogaty aneks, na który sk³adaj¹ siê zdjê-
cia i fotokopie ró¿nych pism p³ockich.

Punktem odniesienia dla oceny ksi¹¿ki mo-
¿e byæ – zawarta w przedmowie – deklaracja
autora, ¿e „postawi³ sobie za zadanie prezenta-
cjê prasy p³ockiej, jej zespo³ów redakcyjnych,
bogatej gamy tematycznej oraz wachlarza œrod-
ków i gatunków dziennikarskich w niej stoso-
wanych. Podj¹³ siê zebrania wszelkich infor-
macji o funkcjonowaniu redakcji, dziennika-
rzach, nak³adach, kolporta¿u i warunkach funk-
cjonowania”. Po lekturze tomu pierwszego
mo¿na jedynie powiedzieæ, ¿e wykona³ to za-
danie tylko czêœciowo. Przy okazji: nie mo¿na
zgodziæ siê z opini¹ autora wyra¿on¹ w pierw-
szym zdaniu przedmowy, ¿e „dotychczas ¿adne
z polskich miast czy regionów nie doczeka³o
siê kompleksowego opracowania dziejów swej
prasy”; wprawdzie nale¿a³oby najpierw ustaliæ,
co rozumieæ siê bêdzie pod pojêciem opraco-
wania „kompleksowego”, ale z pewnoœci¹
mo¿na wskazaæ takie miasta czy regiony; wy-
starczy wymieniæ choæby opracowania Jerzego
Jarowieckiego o prasie krakowskiej i lwow-
skiej czy Wiktora Pepliñskiego o prasie
pomorskiej.

Wies³aw Sonczyk
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