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Nie cheg [...] budowac pietrowych sce-
99 nariuszy historii alternatywnej. Pozo-

staj¢ jedynie przy twierdzeniu, ze sformutowa-
na przez germanofilow koncepcja rozbicia Ro-
sji przy udziale III Rzeszy nie byta bledna w sa-
mym zalozeniu i moze by¢ punktem wyjscia do
pouczajacych rozwazan”. Jan Sadkiewicz — za
co piszacy te stowa jest mu wdzigczny — nie
ulegt pokusie tworzenia scenariuszy historii al-
ternatywnej, ktérym co pewien czas poswigca
si¢ publikacje ksigzkowe i artykuty. Jesli cho-
dzi o punkt wyjscia do pouczajacych rozwazan,
to praca Jana Sadkiewicza z pewnoscig nim
jest. Jej gtéwna zaletg jest wnikliwy i dobrze
napisany przeglad koncepcji dotyczacych poli-
tyki zagranicznej II RP, ktérych autorami byli
wybitni publicysci ,,Stowa”. Nie dos¢, ze ich
teksty sg najwyzszej proby, to jeszcze zostalty
przez autora omawianej publikacji kompetent-
nie przedstawione wspoétczesnemu czytelniko-
wi. Jan Sadkiewicz przenosi w czasie tempera-
tur¢ — oddalonych od naszych czaséw o ponad
70 lat — sporéw dotyczacych strategii polskiego
rzadu i MSZ-u w dwudziestoleciu migdzywo-
jennym. Wydaje si¢ jednak, ze nie tylko to by-
o zamierzeniem autora omawianej pracy. Sad-
kiewicz chce w swojej ksigzce rzetelnie przed-
stawi¢ postulaty Studnickiego et consortes, ale
takze sprostowac naroste wokét tych koncepcji
mity i nieporozumienia. Historiografia polska
jest bowiem dos¢ nieprzychylnie nastawiona
do tez zawartych w tekstach publikowanych
w wileriskim dzienniku przez Wtadystawa Stu-

dnickiego, Stanistawa Cata-Mackiewicza, Alek-
sandra Bochenskiego czy Ksawerego Pruszyn-
skiego.

Tytut ksigzki jest jednoczesnie tytutem arty-
kutu Cata-Mackiewicza z czerwca 1939 r. Jak
opisuje Sadkiewicz, redaktor naczelny ,,Stowa”
snut w nim ,refleksje nad dramatem cztowieka,
ktéry potrafi sformutowaé genialne, zbawienne
plany, ale brak mu umiej¢tnosci przekonania do
nich ogétu; jego koncepcje odsuwane sg
wzgardliwie przez ludzi niedoréwnujacych mu
talentem, a jezeli nawet sg realizowane, to
w tak wypaczony sposéb, ze zamiast zwycig-
stwa przynoszg kleske” (s. 289). Nawigzanie
do tego artykutu zdaje si¢ dobrze oddawaé wy-
mowe calej ksigzki — brak zrozumienia, lekce-
wazenie lub znieksztalcanie idei, do ktérych
przekonywali publicysci ,,Stowa”.

Jan Sadkiewicz nie tylko przejrzat pokryte
kurzem roczniki przedwojennych gazet i spo-
rzadzil z tego ciekawe sprawozdanie. Podczas
lektury ksigzki ma si¢ wrazenie, ze autorowi
bardzo zalezy, zeby mysl publicystyczna naj-
wybitniejszych piér ,,Stowa” zostala, jesli nie
doceniona, to przynajmniej wlasciwie zrozu-
miana. Kiedy bowiem mowa jest o koncep-
cjach wspoélpracy Polski z III Rzeszg czy o po-
pieraniu czgsciowego rozbioru przedwojenne;j
Czechostowacji, to nietrudno o resentymenty czy
oburzenie. Gdyby wigc komus przyszio do glo-
wy relacjonowac dwczesng dyskusje o ksztalcie
polityki zagranicznej II RP powierzchownie, to
lepiej by si¢ nig w ogdle nie zajmowat. Mozna



bowiem wyrzadzi¢ publikujagcym w ,,Stowie”
wiecej szkody niz pozytku: faktycznie, przypo-
mni si¢ ich wspélczesnym, ale przy jednocze-
snym znieksztalceniu meritum ich politycznej
refleksji. Na szczescie ksigzka Jana Sadkiewi-
cza wolna jest od tatwych ocen czy prostych
generalizacji. Widaé, ze poruszana przez niego
tematyka jest mu bliska; wigcej: z omawianymi
koncepcjami i cytowanymi postaciami tgczy go
osobista wieZ. Od razu uspokajam: dla czytel-
nika to dobra wiadomos¢. Nie mamy bowiem
w omawianej ksigzce do czynienia z apoteoza
Studnickiego czy Mackiewicza. Sadkiewicz
nie przedstawia ich koncepcji bezrefleksyjnie
i bezkrytycznie, jako jedynych stusznych prze-
konan. Postuluje tylko, aby krytycy tych pomy-
stéw najpierw dobrze je poznali, a takze — zro-
zumieli. Zacheca do przyjrzenia si¢ tym kon-
cepcjom bez uprzedzefi, emocji i przypisywa-
nia im falszywych intencji. Przestrzega przed
budowaniem prostych skojarzen i przypisywa-
niu grupie — jak sam ich nazywa — germanofi-
low sympatii do faszyzmu czy nazizmu. Sad-
kiewicz prowokuje réwniez dyskusj¢ o trafno-
Sci polityki Jézefa Becka.

Ksigzka, oprécz stowa wstgpnego, wprowa-
dzenia i zakonczenia, sktada si¢ z szesciu roz-
dziatéw. Pierwszy, zatytutowany Wtadystaw Stu-
dnicki i jego swiatopoglgdowa ewolucja, przybli-
za czytelnikowi sylwetke tego polityka i publicy-
sty oraz drogg, jakg przebyt od zaangazowania
w ruch socjalistyczny, potem zblizenia do ende-
cji 1 wreszcie stworzenia programu Partii Pan-
stwowosci Polskiej. Przedstawiony jest jako pa-
tron idei polsko-niemieckiego porozumienia, do
ktérego powinno jego zdaniem dojs¢ nie z powo-
déw ideologiczno-sentymentalnych, lecz jak naj-
bardziej pragmatycznych i utylitarnych (tak
z polskiego, jak i z niemieckiego punktu widze-
nia). Wyjasnione s3 w nim przyczyny, dla
ktérych Studnicki nie moéglt znaleZ¢é dla siebie
miejsca ani u socjalistéw, ani wsréd endekéw.

Kolejny rozdziat nosi tytut W pierwszych
latach wileriskiego ,,Stowa”. Streszcza w nim
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Sadkiewicz formowanie kardynalnych koncep-
cji, na ktérych bedg opierali si¢ autorzy tekstow
publikowanych we wspomnianym dzienniku,
a poswigconych tematyce mig¢dzynarodowe;.
Opisane jest wigc ksztattowanie zrebéw polity-
ki zagranicznej RP, ktérej prowadzenia doma-
gali si¢ publicysci ,,Stowa”.

Rozdzial trzeci — Na drodze ku odprezeniu —
traktuje o mozliwych manewrach polskiej dy-
plomacji wobec polityki Republiki Weimar-
skiej oraz szansach i zagrozeniach, jakie niesie
Polsce dojscie do wladzy w Niemczech naro-
dowych socjalistéw. Sadkiewicz rozprawia si¢
w nim z mitem, jakoby koncepcje Stanistawa
Mackiewicza, Aleksandra Bocheriskiego czy
innych publicystéw nalezacych do ich sSrodowi-
ska idealizowaly naszych zachodnich sasia-
déw. Grono skupione wokoét Studnickiego byto
— przekonuje autor omawianej publikacji —
Swiadome niemieckiej potegi, zarOwno gospo-
darczej, jak i militarnej; publicysci ,,Stowa” wi-
dzieli zagrozenia, ktére byly przez t¢ potege
implikowane. Wtasnie dlatego uwazali, ze dla
polskiej racji stanu korzystniej jest mie¢ w tym
panstwie sojusznika, a nie wroga.

Nie dajmy skrzywi¢ linii dobrej — tym apelem
zatytutowany jest rozdzial czwarty. W przyta-
czanych w nim artykutach dominujg pochwaty
pod adresem nowego szefa polskiego MSZ, czy-
li putkownika Jézefa Becka. Jego koncepcje by-
ty przez publicystéw ,,Stowa” odbierane pozy-
tywnie, zwlaszcza w zestawieniu z krytykowa-
nym przez nich ministrem Augustem Zaleskim,
poprzednikiem oraz nastepcg Becka (w tym dru-
gim przypadku byt to juz rzad na uchodzstwie).
Putkownik cieszyt si¢ ich uznaniem, poniewaz
w ich ocenie realizowal program naprawy sto-
sunkéw polsko-niemieckich i wykorzystania
ewentualnej wspotpracy do maksymalizacji ko-
rzysci dla Rzeczypospolitej.

Rozdzial pigty zatytulowany jest wymow-
nie Zmierzch idei. Jan Sadkiewicz opisuje
w nim, jak wiara redaktoréw ,,Stowa” w poli-
tyczne talenty J6zefa Becka zaczgla ustgpowad
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miejsca obawom co do skutecznosci, a nawet
stusznosci jego dziatan. Artykutem, ktéry za-
powiadatl zmiang w ocenach szefa MSZ przez
publicystow wileriskiego dziennika, byl tekst
Stanistawa Mackiewicza z maja 1937 r., pote-
piajacy wniosek ministra o usunigcie Etiopii
z Ligi Narodéw. Redaktorzy podnosili ponadto,
ze nawet jesli polityka putkownika jest w danej
kwestii stuszna, to prowadzi on jg samotnie —
bez zabiegania o poparcie wsréd polskich par-
tii politycznych. Krytykowano go réwniez za
zaniechanie dziatan, ktére wyjasniatyby opinii
publicznej w kraju korzysci polsko-niemieckie;j
wspOtpracy. W rozdziale tym Sadkiewicz do-
prowadza czytelnika az do momentu, w ktérym
— wobec porozumienia niemiecko-sowieckie-
go, wspéltpraca Il Rzeszy z Polskg byta juz tyl-
ko mrzonkg. Jedynie Wtiadystaw Studnicki
przekonywal, ze nie jest jeszcze za pdZno, zeby
unikng¢ wojny.

Rozdzial ostatni, zatytutlowany tak jak cata
ksigzka Jana Sadkiewicza (oraz artykut Cata),
pelni rolg epitafium dla koncepc;ji, ktérych zwo-
lennikami byli publicysci ,,Stowa”. Ciekawym
fragmentem tego rozdziatu jest zwig¢zla prezen-
tacja opinii wspodtczesnych historykéw na temat
programu politycznego Srodowiska, ktéremu
patronowal Studnicki. Nie mniej interesujace sg
komentarze Sadkiewicza do tychze ocen.

Autor recenzowanej publikacji wykazal si¢
umiejgtnoscig selekcji obszernego materiatu
Zrédlowego. Prezentuje go w sposéb umozli-
wiajacy czytelnikowi zapoznanie si¢ z najwaz-
niejszymi postulatami dotyczacymi polityki za-
granicznej II RP, oglaszanymi na tamach ,,Sto-
wa”, nie obcigza go jednak zbednymi szcze-
gbétami, ktére mogltyby sprawié, ze zgubilby
z pola widzenia najwazniejsze tezy. Wywdd
Sadkiewicza jest logiczny i spdjny, napisany
dobrym stylem — co w pracach naukowych nie
jest niestety norma.

Prace Jana Sadkiewicza powinni przeczytaé
wszyscy, ktorzy interesujg si¢ myslg polityczng
I RP czy chocby tylko (albo az) publicystyka
Cata-Mackiewicza. Jest to bardzo inspirujacy
przeglad tylez wartosciowych, co zapomnia-
nych idei. Niech za przyktad postuzy zasada re-
latywizmu politycznego, przejgta przez Mac-
kiewicza od historyka Jacques’a Bainville’a.
Glosita ona, ze sita panstwa jest ,,wartoscig
wzgledna, uzalezniong od potencjaléw paristw
sasiednich” (s. 87). Sadkiewicz przekonuje
wigc, ze ,,sprzyjanie politycznemu rozbiciu sg-
siadéw Cat uwazal za naturalny wymoég racji
stanu” (s. 88). Konsekwencjg przyjecia tej kon-
cepcji przez publicystéw zwigzanych ze ,,Sto-
wem” byta krytyka, ktérg kierowali pod adre-
sem polskiego rzadu za wprowadzenie doktryny
réwnych odleglosci wobec Berlina i Moskwy.
Byta ona dla nich niedorzeczna i grozna, ponie-
waz uwazali, ze mogta doprowadzié do porozu-
mienia niemiecko-radzieckiego, co dla autoréw
wileriskiego dziennika oznaczalo najwicksza
katastrofe, ktéra moze spotkac Polske. Jej kon-
sekwencja mogta byé bowiem wojna na dwa
fronty. Ich obawy okazaly si¢ niestety prorocze.

W trakcie lektury ksigzki Jana Sadkiewicza
pamigtajmy, ze publicysci ,, Stowa” podczas pisa-
nia swoich tekstéw nie mieli tej wiedzy, kt6érg ma-
my teraz, a mimo wszystko udato im si¢ przewi-
dzie¢ wiele wydarzenn na arenie migdzynarodo-
wej. Powtérzmy wigc za Sadkiewiczem, ze ich
koncepcje wcale nie byly tak naiwne, niedorzecz-
ne i nieracjonalne, za jakie je uwazano — i pewnie
nadal si¢ uwaza. Jesli nie klasyfikuje si¢ ich jako
political fiction, to tylko dlatego, ze w ogdle si¢
ich nie zna. Nie trzeba si¢ wcale z nimi zgadzad,
ale na pewno warto je pozna¢. Publikacja Jana
Sadkiewicza z pewnoscig bedzie w tej kwestii do-
brym i kompetentnym przewodnikiem.

Rafat Wardzyiiski



