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towych, jak: Jerzy Bralczyk, Maria Janion, 

Maciej Mrozowski, Erich Fromm, Roland Bar-

thes, W³adimir Propp, Joseph Campbell, Mir-

cea Eliade, Michel P. Foucault, Claude Lévi-

-Strauss i wielu innych, co podnosi poziom lek-

tury. Ksi¹¿ka jest nie tylko wartoœciowa nauko-

wo, ale równie¿ zosta³a napisana w atrakcyjny

sposób. Jêzyk jest jasny, bogaty w trafne, b³y-

skotliwe porównania, œwietnie obrazuj¹ce opi-

sywane procesy. Niejednokrotnie tekst jest ¿ar-

tobliwy, co dodaje pracy lekkoœci, a tak¿e

œwiadczy o dystansie autora do opisywanych

zdarzeñ. 

Niew¹tpliwie ksi¹¿ka prezentuje prekursor-

skie spojrzenie na polsk¹ historiê. Analiza ta-

kich wybranych wydarzeñ, jak: obrona Czêsto-

chowy, uchwalenie Konstytucji 3 maja czy

Okr¹g³y Stó³ z punktu widzenia ró¿nych narra-

cji jest ciekawym obszarem naukowej obser-

wacji. Nale¿y jednak podkreœliæ, ¿e narzêdzia,

jakim jest storytelling, nie mo¿na zastosowaæ

wobec ka¿dej historii. Ujêcie historii „Solidar-

noœci” w ramy schematu narracyjnego Josepha

Campbella i porównanie jej do superprodukcji

hollywoodzkich zdaje siê byæ nie tylko odwa¿-

nym, ale i nowatorskim posuniêciem. Choæ

w ksi¹¿ce przewa¿aj¹ opisy narracji wydarzeñ

historycznych, nie brakuje równie¿ odniesieñ

do wspó³czesnych zagadnieñ, jak choæby rekla-

ma czy serwisy informacyjne. Wspó³czesny

cz³owiek codziennie styka siê z ró¿nymi narra-

cjami wykreowanymi przez innych. Zapewne

lektura tej ksi¹¿ki sk³oni czytelnika do spojrze-

nia na otaczaj¹c¹ go rzeczywistoœæ przez pry-

zmat schematu narracyjnego. Prawdopodobnie

ogl¹danie kolejnych serwisów informacyjnych

czy lektura podrêcznika do historii nigdy nie

bêdzie ju¿ taka sama. 

Natalia Rakowska

■ ■ ■

Krzysztof Stępnik

Wojny bałkańskie lat 1912–1913 w prasie polskiej.
Korespondencje wojenne i polityczne 

Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie−Skłodowskiej, Lublin 2011, 264 s., 
[31] s. tabl., ISBN 978−83−7784−057−3

Walka z frazesami „ba³kañskiego kot³a”

oraz „miêkkiego podbrzusza Europy” –

taka refleksja nasuwa siê po lekturze pracy pro-

fesora Krzysztofa Stêpnika z UMCS. Tymi bo-

wiem wygodnymi komuna³ami, czêsto z samo-

zadowoleniem, kwitujemy nies³ychanie skom-

plikowan¹ rzeczywistoœæ Po³udniowej S³o-

wiañszczyzny. Ka¿da publikacja, która podwa-

¿a stereotypy i wygodne uogólnienia, zas³ugu-

je na aprobatê, tym godniejsza pochwa³y jest

recenzowana, nie doœæ bowiem, ¿e ma wymie-

nione przymioty, to przybli¿a czytelnikowi wy-

darzenia wydawa³oby siê odleg³e (ze wzglêdu

na up³yw czasu i obszar kulturowy). 

O politycznej donios³oœci wojen ba³kañ-

skich przekonuje autor ju¿ od pierwszych kart

ksi¹¿ki: „Wydarzenia lat 1912–1913 by³y

w sensie ustrojowym, choæ nie jest to dostrze-

gane, równie niemal prze³omowe, jak rewolu-

cja francuska. Doprowadzi³y one do rozsadze-

nia obowi¹zuj¹cych dot¹d pojêæ o wadze wiel-

kich mocarstw jako gwarantów ³adu europej-

skiego, i nieœwiadomie do polityki kontynen-

talnej wprowadzi³y czynnik napoleonizmu,
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czyli burzycielstwa œwiata zastanego. Tê donio-

s³oœæ sytuacji szczególnie dobrze odczuli Pola-

cy, nieustannie wi¹¿¹cy nadzieje niepodleg³o-

œciowe z likwidacj¹ ³adu wiedeñskiego” (s. 7).

Z powy¿szego wysnuæ mo¿na wniosek, ¿e

celem nadrzêdnym autora omawianej publika-

cji jest sytuacja, w której, po lekturze jego pra-

cy, czytelnik bêdzie móg³ nabraæ tego samego,

co Krzysztof Stêpnik przekonania odnoœnie do

wa¿koœci poruszanej problematyki ba³kañskiej

i wp³ywu na debatê polityczn¹ tak polsk¹, jak

i europejsk¹. Jeœli chodzi o wra¿enia pisz¹cego

te s³owa, to musi on przyznaæ, ¿e w tym przy-

padku zamierzenie zosta³o zrealizowane.

Ksi¹¿ka jest podzielona na dwie czêœci: Ko-

respondencje wojenne oraz Komentarze poli-

tyczne. Ju¿ z samych tytu³ów mo¿na wyci¹gn¹æ

– s³uszny zreszt¹ – wniosek, ¿e praca profesora

Stêpnika ma walory zarówno studium nad hi-

stori¹ polskiego dziennikarstwa, jak i analizy

historyczno-politologicznej.

Pierwsza czêœæ ksi¹¿ki rozpoczyna siê teo-

retyczn¹ refleksj¹ dotycz¹c¹ struktury kore-

spondencji wojennej. Krzysztof Stêpnik pos³u-

guje siê paradygmatem z³o¿onym z dziewiêciu

modu³ów: 1) afirmacja, 2) logistyka, 3) topo-

i chronografia, 4) autopsja, 5) scenografia, 6)

infosfera, 7) aksjologia-etyka, 8) reminiscencje

historyczne – komentarz polityczny, 9) ikono-

grafia. Jest to bardzo przydatny szablon, który

u³atwia analizê struktury korespondencji wo-

jennych, zarówno autorowi pracy, jak i czytel-

nikom. Dzia³ Korespondencje wojenne zawiera

ponadto bardzo interesuj¹ce opisy realiów pra-

cy korespondenta wojennego polskiej prasy po-

cz¹tku XX w. Ciekawe i pouczaj¹ce s¹ sposoby

(a nieraz wrêcz sztuczki i nadu¿ycia), jakimi

niektóre redakcje radzi³y sobie z brakiem w³a-

snego korespondenta w strefie dzia³añ wojen-

nych. Jak siê okazuje, dla niektórych gazet fakt

braku takiego wys³annika nie by³ wcale prze-

szkod¹ do zamieszczania sprawozdañ z kon-

fliktu. Zdarza³o siê, ¿e publikowano sfingowa-

n¹ relacjê, która w istocie by³a kompilacj¹ do-

niesieñ prasy zagranicznej lub agencji praso-

wych. Tak, pomys³owoœæ redaktorów nie zna

granic, o czym powinniœmy pamiêtaæ podczas

czytania nie tylko gazet z 1913 r., ale i równie¿

z roku 2013.

Interesuj¹ce s¹ analizy Krzysztofa Stêpnika

dotycz¹ce kreowania obrazu wojny w prasie.

Podaje on przyk³ady czynników determinuj¹-

cych okreœlony sposób patrzenia koresponden-

ta. Jedn¹ z takich determinant bêdzie afiliacja

reportera przy wojsku jednej ze stron konfliktu,

a wiêc w konsekwencji poddawanie swoich re-

lacji cenzurze wojennej tej¿e strony. Fakt ist-

nienia cenzury powoduje z kolei stosowanie

przez autora relacji autocenzury. To wszystko

nie pozostaje bez wp³ywu na zwi¹zek miêdzy

opisami wydarzeñ zamieszczonymi w kore-

spondencji a stanem faktycznym. Na powy¿sze

nak³ada³y siê ponadto wszelkie narodowoœcio-

we, religijne i kulturowe stereotypy, uprzedze-

nia i obiegowe opinie, tkwi¹ce w œwiadomoœci

korespondenta lub redaktorów. Istotne jest to,

¿e Krzysztof Stêpnik zwraca czytelnikowi

uwagê na wszelkiego typu czynniki mog¹ce

wykrzywiaæ rzeczywistoœæ, jak np. w trakcie

krytycznego opisu relacji Józefa Lipkowskie-

go: „Warto podkreœliæ, ¿e ta stereotypowa wi-

zja cech narodowych Greków nie bierze siê

z autopsji i nie jest budowana w oparciu o ja-

kiekolwiek doœwiadczenia osobiste. Rzec mo¿-

na: nie widzia³, lecz wiedzia³ z góry, co powa¿-

nie obci¹¿a intencjê poznawcz¹ tego przekazu.

Przeciwstawiæ mu mo¿na jako wzór obiektywi-

zmu Jana Grzegorzewskiego, który nie przeno-

si³ nawet osobistej sytuacji zagro¿enia ¿ycia

nad stosunek do danego narodu. Napaœci Greka

czy grupki Bu³garów, czego doœwiadczy³, nie

uogólnia³ na ca³oœciowy obraz tych nacji”

(s. 71–72). Kolejny to dowód na to, ¿e pokusy

i przywary ówczesnych sprawozdawców nie

ró¿ni¹ siê znacznie od bol¹czek wspó³czesnego

nam dziennikarstwa. Reasumuj¹c, mo¿na

stwierdziæ, ¿e aktualne wtedy, ale i dziœ, by³y

takie problemy, jak przenoszenie w³asnych
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sympatii i antypatii na treœæ – z za³o¿enia bez-

stronnej przecie¿ – relacji, poddawanie siê cen-

zurze i autocenzurze, a tak¿e nierzetelne wyko-

rzystywanie czyichœ tekstów, a niekiedy wrêcz

podszywanie siê pod ich autorów. Czy który-

kolwiek z tych dziennikarskich grzechów zo-

sta³ przez ostatnie sto lat zwalczony albo przy-

najmniej ograniczony? W³aœnie do takich pytañ

sk³ania pierwsza czêœæ ksi¹¿ki. I nie gwarantu-

je krzepi¹cych odpowiedzi.

Jedn¹ z najwa¿niejszych refleksji, które na-

suwaj¹ siê po zapoznaniu siê z ksi¹¿k¹ lubel-

skiego profesora, jest przekonanie, ¿e jej tytu³

nie oddaje g³êbi poruszanych w niej tematów,

wieloœci w¹tków i nie sygnalizuje dostatecznie

korzyœci, które przypadn¹ w udziale czytelni-

kowi tej publikacji. Oczywiœcie nie jest to wa-

da, a przeciwnie – fakt ten œwiadczy bowiem

nie tylko o erudycji autora, ale o chêci ukazania

wydarzeñ przywo³anych w tytule na tle mo¿li-

wie szeroko ukazanego kontekstu politycznego

ówczesnych czasów. Wbrew obawom, ksi¹¿ka

profesora Stêpnika nie jest wyabstrahowanym

z historyczno-politycznego oraz kulturowego

kontekstu wyci¹giem tekstów z prasy tamtych

lat, który dla wspó³czesnego czytelnika by³by

anachroniczn¹ ramot¹. To istotne, poniewa¿ na

rynku wydawniczym pojawia siê niema³o pu-

blikacji, które s¹ jedynie przedrukiem doku-

mentów czy artyku³ów, czêsto bez dostateczne-

go (lub jakiegokolwiek) opracowania. W tego

typu przypadkach tytu³ ksi¹¿ki – przeciwnie

ni¿ u Stêpnika – zapowiada wiêcej ni¿ zostanie

czytelnikowi dane. Autor omawianej tu pracy

nie idzie na podobn¹ ³atwiznê, lecz stawia

przed sob¹ ambitny cel, który uznaæ nale¿y za

osi¹gniêty.

Jak ju¿ powiedzieliœmy, druga czêœæ ksi¹¿-

ki, traktuj¹ca o komentarzach politycznych wo-

kó³ wojen ba³kañskich, daje czytelnikowi por-

cjê wartoœciowych refleksji historycznych i po-

litologicznych. Autor porz¹dkuje zarówno

zbiór najwa¿niejszych wydarzeñ tamtego okre-

su, jak i mozaikê licznych stanowisk, progra-

mów i koncepcji politycznych wyra¿anych

w prasie. Wœród galicyjskich komentatorów

wyraŸny by³ nurt pok³adaj¹cy nadzieje w c.k.

monarchii jako gwarancie rewizji sprawy pol-

skiej. W tym ujêciu, w interesie Polaków by³a

gra na wzmocnienie Austrii. Jednak, gdy cho-

dzi³o o szczegó³y, zgody wœród publicystów ju¿

nie by³o. Czêœæ z nich popiera³a koncepcje wal-

ki Polaków z Rosj¹ u boku Austrii, inni zaœ

uwa¿ali j¹ za nieroztropn¹ gor¹czkê insurek-

cyjn¹ i przekonywali, ¿e nale¿y wykorzysty-

waæ dyplomatyczne mo¿liwoœci, które dawa³a

obecnoœæ Ko³a polskiego w wiedeñskim parla-

mencie. Tymczasem wœród znacznej czêœci ko-

mentatorów warszawskich te insurekcyjne po-

mys³y by³y oceniane jeszcze dobitniej – jako

nieodpowiedzialne fantasmagorie godz¹ce

w ¿ywotne interesy narodu polskiego. Trzeba

w tym miejscu przypomnieæ o realiach zaboru

rosyjskiego. O ile polscy poddani Franciszka

Józefa mogli sobie pozwoliæ na prasow¹ kryty-

kê polityki Austro-Wêgier, o tyle nie do wyo-

bra¿enia by³o otwarte wyst¹pienie przeciw po-

czynaniom rosyjskiego imperium.

Lektura tej czêœci ksi¹¿ki przynosi te¿ spo-

ro niespodzianek. Ma³o kto spodziewa siê na

przyk³ad, ¿e w tekstach zamieszczonych w pra-

sie katolickiej mog¹ wyst¹piæ – delikatne, ale

jednak – oznaki sympatii wobec islamskiej

Turcji. Nie wszystko jest wiêc tak proste, jak

siê wydaje. Grubo ciosane opinie i prognozy

wypowiadane z min¹ znudzonego znawcy nie

zawsze siê sprawdzaj¹. Tê jak¿e banaln¹ uwagê

dedykujemy czêœci wspó³czesnych publicy-

stów.

Autor omawianej publikacji pozwala nam

dostrzec, obecne w ówczesnej prasie, nak³ada-

j¹ce siê na siebie antagonizmy, które tworz¹

skomplikowane nieraz konfiguracje. W dyskur-

sie lat 1912–1913 obecne s¹ bowiem opozycje:

katolik – muzu³manin, katolik – prawos³awny,

konserwatysta – aktywista, prorosyjskoœæ –

proaustriackoœæ, oraz wiele innych. Jednak

wnioski wyci¹gane przez publicystów tamtego
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okresu z tych œcieraj¹cych siê religii, postaw

i tradycji nie zawsze s¹ tak oczywiste, jak pod-

powiada nam intuicja, przyzwyczajona do wy-

godnych schematów eksplanacyjnych.

Krzysztof Stêpnik nie ogranicza siê li tylko

do roli archiwisty, który odkurzy³ zebrane

w uniwersyteckiej bibliotece roczniki gazet

sprzed wieku. Owszem, pe³ni on funkcjê doku-

mentalisty, ale tak¿e – a mo¿e przede wszyst-

kim – kompetentnego przewodnika, dziêki

któremu czytelnik nie zgubi siê w g¹szczu opi-

sywanych, a wystêpuj¹cych na ³amach ówcze-

snej polskiej prasy koncepcji, polemik i aluzji.

Autor je porz¹dkuje, nieraz równie¿ komentu-

je, przedstawiaj¹c swój punkt widzenia. Widaæ,

¿e profesor UMCS jest autentycznie zwi¹zany

z opisywan¹ problematyk¹, o czym przekonuje

w zakoñczeniu recenzowanej pracy: „Wyda-

waæ by siê mog³o: echa spraw dawno prze-

brzmia³ych. A jednak zanalizowane i poddane

interpretacji obrazy rzeczywistoœci, motywy

polityczne, tryb argumentacji, przekonania

i stereotypy wcale nie wygl¹daj¹ na pochodz¹-

ce z minionego œwiata. Przeciwnie, Czytelnik

zapewne nie raz odniesie wra¿enie, ¿e opisy

wojen ba³kañskich sprzed stu laty wcale nie s¹

anachroniczne, a niekiedy mog¹ s³u¿yæ jako

kod u³atwiaj¹cy zrozumienie wspó³czesnoœci,

zw³aszcza tego, co sta³o siê z Jugos³awi¹

w ostatniej dekadzie minionego i w pierwszej

obecnego stulecia” (s. 257).

Jakkolwiek górnolotnie to zabrzmi, to

Krzysztof Stêpnik daje analizowanym tekstom

– oraz ich autorom – drugie ¿ycie, wyci¹ga

z niebytu i zapomnienia, a wspó³czesnym czy-

telnikom udostêpnia bardzo ciekawy materia³

do analiz i wyci¹gania wniosków równie¿ ty-

cz¹cych siê wspó³czesnego dziennikarstwa.

Rafa³ Wardzyñski

■ ■ ■

Alexander Halavais

Wyszukiwarki internetowe a społeczeństwo 
przekł. Tomasz Płudowski

Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, 260 s., ISBN 978−83−01−16971−8

Publikacja Alexandra Halavaisa to swoisty

przewodnik po wspó³czesnych technolo-

giach gromadzenia informacji w internecie.

W ksi¹¿ce widoczna jest fascynacja mo¿liwo-

œciami, jakie daje globalna sieæ w po³¹czeniu

z racjonalnym podejœciem do szeregu proble-

mów, które ona generuje. G³ówn¹ oœ rozwa¿añ

stanowi problem wp³ywu wyszukiwarek inter-

netowych na ca³e spo³eczeñstwa, w tym na

obowi¹zuj¹ce w nich sposoby budowania

i utrzymywania relacji miedzy ludŸmi, podzia-

³y strefy wp³ywów politycznych i gospodar-

czych. Halavais rozpatruje ten wp³yw poprzez

w³¹czenie wyszukiwarek internetowych do sy-

stemu mediów i rozszerza ich definicjê, widz¹c

w nich coœ wiêcej ni¿ tylko standardowe narzê-

dzia skanuj¹ce sieæ w poszukiwaniu konkret-

nych informacji. „W œwiecie konwergencji na-

szych mediów cyfrowych i przeplatania siê ist-

niej¹cych aplikacji komputerowych z noœnika-

mi bardziej tradycyjnymi, jesteœmy œwiadkami

tego, jak wyszukiwarki staj¹ siê czêœci¹ ca³ego

ekosystemu mediów” (s. 25). 

Na pierwsz¹ czêœæ publikacji sk³ada siê roz-

budowany rys historyczny, w którym autor po-

kazuje ewolucjê systemów gromadzenia wie-


