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Co wspólnego mog¹ mieæ wiadomoœci
z pierwszych stron tabloidów z obron¹ Ja-

snej Góry? Dlaczego pilot samolotu przewo¿¹-
cego polsk¹ delegacjê na obchody 70. rocznicy
zbrodni katyñskiej 10 kwietnia 2010 r. nie móg³
pope³niæ b³êdu? Gdzie le¿y podobieñstwo miê-
dzy fabu³¹ amerykañskiego filmu Matrix a hi-
stori¹ „Solidarnoœci” i dlaczego niektóre istotne
elementy s³ynnych wydarzeñ s¹ umyœlnie pomi-
jane? Odpowiedzi na te pytania znaleŸæ mo¿na
w najnowszej ksi¹¿ce Jacka Wasilewskiego
Opowieœci o Polsce. Retoryka narracji. Autor
jest adiunktem w Zak³adzie Retoryki, a tak¿e
kierownikiem specjalnoœci dokumentalistyka
w Instytucie Dziennikarstwa Uniwersytetu War-
szawskiego. Specjalizuje siê m.in. w tworzeniu
znaczeñ w mediach oraz strukturze komunika-
tów perswazyjnych. Ksi¹¿ka traktuje o storytel-

lingu, czyli kreowaniu sensu poprzez narracjê.
Wed³ug autora w polskiej rzeczywistoœci istnie-
je wiele wydarzeñ, które uros³y do rangi mitu,
i choæ narracja, w jakiej s¹ prezentowane, zawie-
ra wiele sprzecznych elementów, wydarzenia te
s¹ nieod³¹czn¹ czêœci¹ to¿samoœci narodowej.
Jak do tego dochodzi? Storytelling polega
przede wszystkim na storyfittingu, czyli ³¹czeniu
pewnych opowieœci w ca³oœæ tak, aby tworzy³y
po¿¹dan¹ wizjê wydarzeñ. Nie wyklucza to rów-
nie¿ pominiêcia niekiedy istotnych w¹tków wy-
darzeñ, które nie pasuj¹ do danej narracji. Autor
wyró¿nia cztery zasadnicze elementy narracji:
przes³anie, konflikt, postacie i fabu³ê. Ksi¹¿ka
pokazuje na wybranych przyk³adach, jak mity
by³y konstruowane w polskich dziejach oraz jak
konstruowane s¹ dzisiaj, na przyk³ad w dyskur-
sie politycznym b¹dŸ medialnym. 

W pierwszym (Co to jest narracja) i drugim
(Mit – szczególny rodzaj narracji) rozdziale au-

tor definiuje pojêcia, którymi pos³uguje siê
w dalszej czêœci ksi¹¿ki, takie jak: narracja,
mit, retoryka, schematy narracyjne, oraz cha-
rakteryzuje relacje zachodz¹ce miêdzy tymi
pojêciami. Podkreœla ujêcie narracji jako struk-
tury sterowanej pojêciowo, zale¿nej od stanu
posiadanej wiedzy, schematycznego operowa-
nia danymi, a tak¿e selektywnego przetwarza-
nia jedynie najbardziej interesuj¹cych danych,
przy pominiêciu elementów nietypowych lub
niespójnych. W zwi¹zku z tym ka¿dy buduje
narracjê wokó³ danych wydarzeñ na swój spo-
sób: mê¿czyzna, kobieta, zespo³y ludzi tworz¹-
ce media, które z kolei oddzia³uj¹ na ca³y na-
ród. Istniej¹ jednak narracje tak silnie oddzia³u-
j¹ce, ¿e pozostaj¹ w pamiêci narodowej na za-
wsze i aktywizuj¹ siê po przywo³aniu has³a, na
przyk³ad Targowica: zdrada narodowa. Narra-
cje s¹ potrzebne do utrzymania kontroli po-
znawczej, nadawania sensu. Z kolei mit jest tu-
taj postrzegany jako specyficzny rodzaj narra-
cji wynikaj¹cy z potrzeby wiary cz³owieka
w istnienie pewnych abstrakcyjnych wartoœci.
Wed³ug autora niektórym wydarzeniom histo-
rycznym przypisuje siê mityczny wymiar, po-
niewa¿ s¹ kreowane na opowieœci o superboha-
terach, którzy dokonuj¹ rzeczy maj¹cych istot-
ny wp³yw na spo³eczeñstwo, a nawet na ca³¹
ludzkoœæ, jak na przyk³ad historia Lecha Wa³ê-
sy i „Solidarnoœci”. 

W trzecim rozdziale (Schematy narracyjne

w mediach) autor opisuje mechanizmy funkcjo-
nowania i przyczyny powstawania schematów
narracyjnych w mediach. Medium, w którym
najczêœciej dochodzi do ucharakteryzowania
narracji na mit, s¹ tabloidy. K³ad¹ one szcze-
gólny nacisk na dramaturgiê prezentowanych
wydarzeñ, wywo³ywanie skrajnych uczuæ,
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a tak¿e budowanie wspólnoty emocjonalnej za
pomoc¹ powtarzania tych samych schematów
narracyjnych. Tak jak w micie nie liczy siê
prawdziwoœæ informacji. Sta³ym elementem
narracji jest podzia³ na kategorie: my (dobrzy)
– oni (Ÿli). Informacja niemaj¹ca wymiaru mo-
ralnego nie ma wartoœci. Tabloid wystêpuje
w roli trybuna ludowego staj¹cego zawsze
w obronie pokrzywdzonych. Pozwala to na
stworzenie wspólnoty ofiar piêtnuj¹cej niew³a-
œciwe, zdaniem opinii publicznej, zachowania
polityków, urzêdników, gwiazd. Podobnie
skonstruowane mity odnaleŸæ mo¿na tak¿e
w reklamie. W tym samym rozdziale autor
przechodzi do najistotniejszej czêœci swojej
ksi¹¿ki: opisu narracji ró¿nych wydarzeñ w hi-
storii Polski. Na przyk³adzie dziejów obrazu
Matki Boskiej Czêstochowskiej, obrony Czê-
stochowy, Konstytucji 3 maja i Okr¹g³ego Sto-
³u pokazuje, ¿e w³¹czane do narracji wydarze-
nia nie musz¹ byæ realne, aby w ni¹ wierzono,
a mit nie musi byæ logiczny. Dok³adna analiza
wymienionych wydarzeñ na podstawie Ÿróde³
historycznych dowodzi, ¿e w narracje o pew-
nych wydarzeniach wkomponowane s¹ odpo-
wiednie elementy, czêsto nawet fantastyczne,
po to, aby zbudowaæ mit bêd¹cy istotnym ele-
mentem kultury i to¿samoœci narodowej. Takie
opowieœci tworz¹ zrêby œwiadomoœci narodo-
wej o dziejach naszego kraju, zakorzeniaj¹ wi-
zerunek naszych przodków jako nieskazitel-
nych bohaterów, pos¹gowych herosów zawsze
stoj¹cych po stronie sprawiedliwoœci. I tak,
obronê Jasnej Góry z 1665 r. przedstawia siê ja-
ko wojnê w obronie œwiêtej wiary i polskoœci,
a pomija fakt, ¿e najazd mia³ charakter wy³¹cz-
nie grabie¿czy i nie dokonali go Szwedzi, ale
Polacy i Niemcy bêd¹cy wówczas w zaci¹gu
u Szwedów. Z kolei w narracjach o Konstytucji
3 maja pomija siê fakt uchwalenia tego doku-
mentu niezgodnie z prawem ze wzglêdu na nie-
obecnoœæ czêœci pos³ów w tym dniu w Warsza-
wie. Nastêpnie autor przechodzi do opisu nar-
racji utworzonej wokó³ wspó³czesnego wyda-

rzenia: katastrofy smoleñskiej z 2010 r. Wyja-
œnia ówczesne zachowania spo³eczeñstwa i me-
diów, przyczyny kreowania wizerunku tej tra-
gedii jako nieprzypadkowego zdarzenia o g³ê-
boko ukrytym, mistycznym sensie. T³umaczy
równie¿ przyczyny pojmowania œmierci Lecha
Kaczyñskiego jako mesjañskiego mêczeñstwa.
Wed³ug Jacka Wasilewskiego Ÿród³em takich
postaw jest g³êboko zakorzeniony w kulturze
polskiej romantyzm. To w duchu romantycz-
nym kreowane by³y fikcyjne opowieœci o boha-
terach-mêczennikach, jak na przyk³ad Juliusz
Ordon. Ich œmieræ by³a zawsze œmierci¹ œwia-
dom¹ w imiê pewnych wy¿szych wartoœci, po-
niesion¹ podczas walki. Œmieræ Lecha Kaczyñ-
skiego zosta³a wykreowana przez media zgo-
dnie z tym romantycznym schematem. Motyw
walki zosta³ w tym przypadku potraktowany ja-
ko walka symboliczna by³ego prezydenta
o prawdê o Katyniu. 

Czwarty rozdzia³ (Zmiennokszta³tny anta-

gonista. Jak sobie stworzyæ wroga?) traktuje
o roli antagonisty w narracji jako postaci
o odmiennych wartoœciach ni¿ jej bohater.
Okreœla, jak mo¿na wykreowaæ za pomoc¹ re-
toryki wroga i czy antagonista w narracji jest
w ogóle potrzebny, czy wystarczy jedynie pe-
wien negatywny punkt odniesienia. Na podsta-
wie m.in. takich wydarzeñ, jak: pogrom w Jed-
wabnem w 1941 r., obrona krzy¿a pod pa³acem
prezydenckim, szpiegowska dzia³alnoœæ Ry-
szarda Kukliñskiego, autor przedstawia przy-
k³adowe schematy narracyjne adwersarzy
i przeciwników ka¿dej z tych historii. 

W rozdziale pi¹tym (Narracje o Okr¹g³ym

Stole) autor dokonuje dok³adnej analizy narra-
cji o tym prze³omowym wydarzeniu wystêpu-
j¹cych w mediach przez pryzmat czterech ty-
pów fabu³ wyznaczonych przez amerykañskie-
go historyka Haydena White’a: romansu, kome-
dii, tragedii i satyry. Autor podkreœla, ¿e przyj-
muje siê, ¿e w polskiej œwiadomoœci istniej¹ je-
dynie dwa sposoby postrzegania tamtych wyda-
rzeñ: zadowolenia z osi¹gniêæ Okr¹g³ego Sto³u
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jako drogi do demokratycznego pañstwa, jakim
jest dzisiaj Polska, i z drugiej strony – prze-
œwiadczenia o tym, ¿e obrady by³y targowic¹,
a we wspó³czesnej Polsce dalej rz¹dz¹ komuni-
œci. Autor udowadnia jednak, ¿e narracji jest
wiêcej. 

W ostatnim rozdziale (Opowieœæ heroicz-

na. W stronê mitu) dokonuje analizy historii
„Solidarnoœci” na podstawie schematu narra-
cyjnego amerykañskiego pisarza i mitoznawcy
Josepha Campbella, wykorzystywanego przy
tworzeniu scenariuszy do takich hollywoodz-
kich superprodukcji, jak Kill Bill czy Matrix.

Schemat narracji o „Solidarnoœci” sk³ada siê
nastêpuj¹cych elementów: wezwanie bohatera
do wyprawy, sprzeciwianie siê wezwaniu, po-
moc si³ nadprzyrodzonych, przekroczenie
pierwszego progu, droga prób, spotkanie z bo-
gini¹, pojednanie z ojcem, ostateczna nagroda.
Wasilewski podkreœla, ¿e elementów przedsta-
wionego schematu mo¿e byæ wiêcej, jednak
pewne punkty mog¹ byæ pominiête, bo nie mu-
sz¹ zawieraæ siê w ka¿dej historii. I tak, opo-
wieœæ o micie „Solidarnoœci” rozpoczyna siê
ju¿ w 1979 r. od homilii Jana Paw³a II wyg³o-
szonej na Placu Zamkowym w Warszawie,
póŸniej w³adze podnosz¹ ceny ¿ywnoœci, co
skutkuje pierwszymi strajkami, wspieranymi
przez zachodnie zwi¹zki zawodowe oraz inte-
ligencjê. Nastêpnie zostaje podpisanych 21 po-
stulatów w Stoczni Gdañskiej, a 13 grudnia
1981 r. w³adze wprowadzaj¹ stan wojenny.
Zwi¹zek ma swoj¹ obroñczyniê i królow¹
w postaci Matki Boskiej. W 1983 r. Lech Wa-
³êsa zostaje uhonorowany Nagrod¹ Nobla, a po
obradach Okr¹g³ego Sto³u „Solidarnoœæ” wy-
grywa w wyborach. W tym rozdziale autor do-
konuje równie¿ bardzo interesuj¹cej analizy
stylistyki wizualnej i dŸwiêkowej wystêpuj¹-
cej w telewizyjnych materia³ach rocznicowych
o stanie wojennym. Ksi¹¿kê wieñczy podro-
zdzia³ dotycz¹cy najciekawszej kwestii: co nie
mieœci siê w narracji i dlaczego. Dowiadujemy
siê w nim o istotnych epizodach, które przez

swoj¹ nietuzinkowoœæ, niespójnoœæ b¹dŸ zbyt
du¿¹ z³o¿onoœæ bohaterów zosta³y pominiête
w s³ynnych narracjach o PRL. I tak, w mitycz-
nej narracji o „Solidarnoœci” nie mo¿e zawie-
raæ siê historia radomskich struktur partyj-
nych, które w 1980 r. wysunê³y propozycje de-
mokratycznych zmian w PZPR. Pojawia siê
tak¿e w¹tek feministyczny. Ksi¹¿ka zwraca
uwagê na marginalizowanie roli kobiety
w narracjach o wielkich wydarzeniach narodo-
wych. Kobiety by³y owym wymienionym po-
wy¿ej elementem niespójnym, st¹d prawdzi-
wymi bohaterami mogli byæ wy³¹cznie mê¿-
czyŸni. 

Intencj¹ Jacka Wasilewskiego by³o ukaza-
nie, jak rodz¹ siê nowe mity w kulturze i dla-
czego w nie wierzymy, choæ czêsto s¹ niespój-
ne, a nawet maj¹ elementy fantastyczne. Jest to
prekursorska pozycja dokonuj¹ca analizy pol-
skiej historii, kultury i treœci medialnych za po-
moc¹ storytellingu. Stawiane w niej tezy popar-
te s¹ ciekawymi przyk³adami, ale przede wszy-
stkim w³asnymi badaniami ankietowymi, przez
co ca³oœæ zyskuje rzetelnoœæ naukow¹. Ksi¹¿ka
jest bardzo interesuj¹ca z poznawczego punktu
widzenia. Autor zabiera czytelnika na wyk³ad
z nauk humanistycznych. Prezentuje bogactwo
odniesieñ do ró¿nych miejsc w kulturze i histo-
rii, na przyk³ad mitów czy przypowieœci. Nie-
jednokrotnie wymaga od czytelnika znajomo-
œci pewnych pojêæ, zdarzeñ lub badañ z takich
dziedzin, jak: psychologia, socjologia, jêzyko-
znawstwo, retoryka, historia, sztuka, malar-
stwo, poezja, mitologia. Pozycja skierowana
jest do czytelnika zaznajomionego z kanonem
literatury polskiej i œwiatowej, doskonale zna-
j¹cego kontekst historyczny prezentowanych
wydarzeñ i – najogólniej rzecz ujmuj¹c – maj¹-
cego solidn¹ wiedzê z wymienionych dziedzin.
Autor, podobnie jak w przypadku swoich po-
przednich publikacji (Retoryka dominacji; Pro-

wadzeni s³owami. Retoryka motywacji w dys-

kursie publicznym), tak i w tej cytuje takich
najznakomitszych naukowców polskich i œwia-
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towych, jak: Jerzy Bralczyk, Maria Janion, 
Maciej Mrozowski, Erich Fromm, Roland Bar-
thes, W³adimir Propp, Joseph Campbell, Mir-
cea Eliade, Michel P. Foucault, Claude Lévi-
-Strauss i wielu innych, co podnosi poziom lek-
tury. Ksi¹¿ka jest nie tylko wartoœciowa nauko-
wo, ale równie¿ zosta³a napisana w atrakcyjny
sposób. Jêzyk jest jasny, bogaty w trafne, b³y-
skotliwe porównania, œwietnie obrazuj¹ce opi-
sywane procesy. Niejednokrotnie tekst jest ¿ar-
tobliwy, co dodaje pracy lekkoœci, a tak¿e
œwiadczy o dystansie autora do opisywanych
zdarzeñ. 

Niew¹tpliwie ksi¹¿ka prezentuje prekursor-
skie spojrzenie na polsk¹ historiê. Analiza ta-
kich wybranych wydarzeñ, jak: obrona Czêsto-
chowy, uchwalenie Konstytucji 3 maja czy
Okr¹g³y Stó³ z punktu widzenia ró¿nych narra-
cji jest ciekawym obszarem naukowej obser-
wacji. Nale¿y jednak podkreœliæ, ¿e narzêdzia,

jakim jest storytelling, nie mo¿na zastosowaæ
wobec ka¿dej historii. Ujêcie historii „Solidar-
noœci” w ramy schematu narracyjnego Josepha
Campbella i porównanie jej do superprodukcji
hollywoodzkich zdaje siê byæ nie tylko odwa¿-
nym, ale i nowatorskim posuniêciem. Choæ
w ksi¹¿ce przewa¿aj¹ opisy narracji wydarzeñ
historycznych, nie brakuje równie¿ odniesieñ
do wspó³czesnych zagadnieñ, jak choæby rekla-
ma czy serwisy informacyjne. Wspó³czesny
cz³owiek codziennie styka siê z ró¿nymi narra-
cjami wykreowanymi przez innych. Zapewne
lektura tej ksi¹¿ki sk³oni czytelnika do spojrze-
nia na otaczaj¹c¹ go rzeczywistoœæ przez pry-
zmat schematu narracyjnego. Prawdopodobnie
ogl¹danie kolejnych serwisów informacyjnych
czy lektura podrêcznika do historii nigdy nie
bêdzie ju¿ taka sama. 

Natalia Rakowska
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Walka z frazesami „ba³kañskiego kot³a”
oraz „miêkkiego podbrzusza Europy” –

taka refleksja nasuwa siê po lekturze pracy pro-
fesora Krzysztofa Stêpnika z UMCS. Tymi bo-
wiem wygodnymi komuna³ami, czêsto z samo-
zadowoleniem, kwitujemy nies³ychanie skom-
plikowan¹ rzeczywistoœæ Po³udniowej S³o-
wiañszczyzny. Ka¿da publikacja, która podwa-
¿a stereotypy i wygodne uogólnienia, zas³ugu-
je na aprobatê, tym godniejsza pochwa³y jest
recenzowana, nie doœæ bowiem, ¿e ma wymie-
nione przymioty, to przybli¿a czytelnikowi wy-

darzenia wydawa³oby siê odleg³e (ze wzglêdu
na up³yw czasu i obszar kulturowy). 

O politycznej donios³oœci wojen ba³kañ-
skich przekonuje autor ju¿ od pierwszych kart
ksi¹¿ki: „Wydarzenia lat 1912–1913 by³y
w sensie ustrojowym, choæ nie jest to dostrze-
gane, równie niemal prze³omowe, jak rewolu-
cja francuska. Doprowadzi³y one do rozsadze-
nia obowi¹zuj¹cych dot¹d pojêæ o wadze wiel-
kich mocarstw jako gwarantów ³adu europej-
skiego, i nieœwiadomie do polityki kontynen-
talnej wprowadzi³y czynnik napoleonizmu,


