wielu tekstéw ograniczaja si¢ do powierz-
chownego 1 zazwyczaj fragmentarycznego
opisu poszczegdlnych podmiotéw slaskiej
sceny medialnej, co w konsekwencji oznacza,
ze drukowane prace sa malo analityczne
i tworcze. Réwniez poziom jezykowo-styli-
styczny niektérych tekstéw budzi sporo wat-
pliwosci.

I jeszcze jedna uwaga, wlasciwie — sugestia,
kierowana pod adresem redaktoréw nastgpnych
publikacji z tej serii (bo nie watpig, ze takie po-
wstang): dobrze byloby nadawaé kazdemu na-
stepnemu tomowi jakas wewnetrzng strukture,
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wydzielajac np. czes¢ zawierajacg teksty o cha-
rakterze historycznym i czg$¢, w ktdrej bytyby
zebrane teksty dotyczace wspdtczesnych me-
diéw Slaska i Zaglebia. Zamiast kryterium
chronologicznego, mozna by przyjac jakies in-
ne, np. problemowe. Chodzi bowiem o to, by
unikngé przykrego wrazenia, ze tom ma cha-
rakter ,,zsypowy”, tzn. opublikowane prace
znalazly si¢ w nim przypadkowo. Warto byto-
by takze zamiesci¢ krétkie notki biograficzne
poszczegblnych autoréw.

Wiestaw Sonczyk

Mirostaw Lakomy

Rynek radiowy na Gornym Slgsku
,,Slask” Sp. z 0.0. Wydawnictwo Naukowe, Katowice 2012, 96 s.,

ISBN 978-83-7164-616-4

rzyznaje, ze po te skromnych rozmiaré6w

ksigzke, poswigcong w catosci radiofonii
w jednym z najwazniejszych region6w naszego
kraju, siggnalem z ciekawoscig. Chocby dlate-
g0, ze podobnych opracowan jest w literaturze
przedmiotu niewiele. Od razu jednak powiem,
ze jej ocena moze by¢ tylko ambiwalentna: do-
brze, ze taka ksigzka w ogéle zostata opubliko-
wana, ale szkoda, ze zaréwno pod wzglgdem
merytorycznym (treSciowym), jak i struktural-
nym nie spelnia — moim zdaniem — warunkéw
podrecznika dla studentéw, a tym bardziej me-
dioznawcoéw, pracownikéw agencji reklamo-
wych i doméw mediowych, nie méwigc juz
o ,,wszystkich mieszkaricach tego regionu” (na
co liczy autor, piszac o kregu potencjalnych
odbiorcéw swego dzieta).

We wstepie (ktéry — moéwigc szczerze —
moéglby by¢ obszerniejszy i przede wszystkim
zredagowany poprawniej pod wzgledem jezy-
kowo-stylistycznym) autor zapowiada, ze ,,pre-
zentowane opracowanie dotyczy radia na Gor-

nym Slasku, opisuje jego histori¢ oraz skompli-
kowany proces transformacji”’. O zakresie me-
rytorycznym pisze dalej, ze ,.istota publikacji
jest obraz rozgtosni radiowych z ostatnich 20
lat, nadajacych w tym regionie i podlegajacych
dynamicznemu procesowi koncentracji. Moze-
my takze zaobserwowaé rozwijang z powodze-
niem przez nadawcéw strategi¢ silesianizacji
przekazu, dzigki czemu np. Radio Piekary
(a obecnie takze Radio i Telewizja Silesia czy
Radio Fest) odnosi w aglomeracji §lgskiej zna-
czace sukcesy” (s. 9). Nie ulega wigc watpli-
wosci, Ze autor wyznacza sobie cel bardzo am-
bitny, ale tez trudny do zrealizowania w prakty-
ce (jesli w ogdle mozliwy, biorgc pod uwage
niewielkg objetos¢ ksigzki).

Wydaje sie, ze struktura tej ksigzki nie zo-
stala dobrze przemyslana i w zwigzku z tym
budzi pewne watpliwosci (zastrzezenia). Przy-
ktadem jest tres¢ rozdziatu pierwszego (Histo-
ria Slgska jako Zrédto silesianizacji przekazu
rozgtosni lokalnych), ktory jest wprawdzie
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krotki (zajmuje tylko dwie i pdt strony), ale
mozna zapytaé, czy — majac takg zawartos¢ —
jest w ogdle potrzebny. Autor stwierdza
wprawdzie na poczatku, ze ,krétka analiza hi-
storii Slaska wydaje si¢ istotna dla zakreslenia
obszaru geograficznego, waznego z perspekty-
wy tematu niniejszej pracy. Region ten ze
wzgledu na swoje zaszlosci historyczne wywo-
luje wiele emocji w stosunkach polsko-nie-
mieckich. Znajduje to swoje odbicie na rynku
mediéw, a szczeg6lnie prasy, ktéra w przewa-
zajacej mierze przeszta w rece obcego kapitatu.
Specyfika proceséw historycznych, ktére tutaj
zaszly, nie rzutuje bezposrednio na rynek radio-
wy, ale decyduje o jego lokalnym, $laskim cha-
rakterze. Warto wiec poznaé zarys dziejow tej
czesci Polski” (s. 11). I po takim uzasadnieniu
Lakomy przedstawia ,losy Slaska”, wydziela-
jac ,,siedem okreséw, ktére zostaly uksztalto-
wane przez procesy historyczne”. Tyle tylko,
ze mozna (i trzeba) zapyta¢: jak majg si¢ po-
szczegblne wydarzenia i cata historia Slaska —
to prawda, ze bardzo burzliwa pod wzgledem
politycznym i spotecznym — do wspdiczesnego
regionalnego rynku radiowego (podkreslam:
regionalnego, bo chyba nie lokalnego, jak to uj-
muje autor). Pytanie jest zasadne tym bardziej,
ze réwniez autor nie wypowiada si¢ jedno-
znacznie w tej kwestii, piszac najpierw, ze
przesztosé Slaska ,,znajduje odbicie” na tamtej-
szym rynku mediéw, by potem przyznal, ze
jednak nafi ,,nie rzutuje”. Mozna sadzi¢, ze ten
drugi wniosek jest stuszny takze dlatego, iz
w tresci rozdziatu ani stowem nie wspomina si¢
o takim wptywie i to w jakiejkolwiek formie.
Doktadnie takie same watpliwosci dotyczg
rozdzialu drugiego (Wspdiczesnos¢é Gornego
Slgska), na tres¢ ktérego skladaja sie m.in.
liczne dane statystyczne dotyczace ludnosci
regionu, stopnia zurbanizowania, uprzemysto-
wienia itd. dwéch wojewddztw: Slaskiego
i opolskiego (jest nawet lista najwigkszych
miast wojewodztwa slaskiego, liczba ich mie-
szkaficow 1i... herby, a takze lista powiatow

ziemskich w obu wojewddztwach, wraz z licz-
ba mieszkancéw, powierzchnig i... herbami).
Rozdziat koriczy si¢ dwoma wnioskami, skadi-
nad oczywistymi. W pierwszym z nich autor
stwierdza, ze oba wojewddztwa ,,rozpatrywa-
ne tacznie dajg podstawe do stwierdzenia, ze
region ten jest znakomitym miejscem dla roz-
woju biznesu, w tym takze przedsiewzi¢¢ me-
dialnych. Lokujg tutaj swoje siedziby lub od-
dziaty znaczace firmy. O rynek ten walczg tak-
ze nadawcy radiowi, bowiem nawet nadajniki
radia lokalnego o malej mocy zapewniajg do-
tarcie do odpowiednio duzej grupy stuchaczy”
(s. 19). Drugi wniosek tez trudno nazwaé no-
watorskim, bo przeciez na ogét i od dawna
wiadomo, ze ,,zagmatwana historia Slaska, po-
zostajacego pod niemieckimi wptywami 419
lat, sprawita, ze wytworzyta si¢ tutaj specy-
ficzna kultura oparta na stowianskich i pol-
skich fundamentach, ale zabarwiona nalecialo-
Sciami czeskimi i niemieckimi, przejawiajacy-
mi si¢ m.in. specyficznym slaskim dialektem”
(s. 20). Nic wigc nadzwyczajnego w tym, ze
»ten stan rzeczy wykorzystuje Radio Piekary,
bijace rekordy stuchalnosci w aglomeracji $la-
skiej, co stato si¢ przyczynkiem do przyjecia
przez niektére stacje lokalne strategii polegaja-
cej na silesianizacji przekazu” (s. 20). Przeciez
to oczywiste, ze wszyscy nadawcy regionalni
i lokalni nawiazujg do ,,swoich” tradycji, cho¢
Z pewnoscig czynig ta z r6zng, wtasciwg sobie
intensywnoscig.

Trzy nastgpne rozdziaty stanowig zasadni-
czg czes¢ omawianej ksigzki. W sumie bo-
wiem to wlasnie ich tres¢ sktada si¢ na charak-
terystyke, a po czesci takze ocen¢ — zapisane-
go w tytule publikacji — gérnoslaskiego rynku
radiowego. W rozdziale trzecim (Radiofonia
na Goérnym Slgsku w okresie transformacji)
przedstawione zostaly najpierw ,,poczatki
nadawania na Gérnym Slasku” (moim zda-
niem ten podrozdzial jest zbedny, poniewaz
nie zawiera zadnych nowych faktéw czy opi-
nii, a jest tylko kompilacjg wybranych watkéw



dawno opisanych w literaturze przedmiotu,
m.in. w publikacjach Macieja J. Kwiatkow-
skiego, Wilhelma Szewczyka, Jerzego Socha-
nika czy Stanistawa Miszczaka), potem — re-
giony medialne Gérnego Slaska, radiowa ma-
pa tego regionu (moim zdaniem mozna byto
potaczyé te dwa podrozdzialy) i wreszcie —
w czwartym podrozdziale — , ksztaltowanie si¢
lokalno-regionalnego rynku radiowego na
Gérnym Slasku w okresie transformacji ustro-
jowej”. Z kolei w rozdziale czwartym (Spo-
teczny odbior i funkcjonowanie radia na Gor-
nym Slgsku) zostaty przedstawione ,,nigdy do-
tagd nie publikowane materialy z badan spo-
tecznego odbioru i funkcjonowania radia na
Gérnym Slasku” przeprowadzonych w latach
1992-2002. Sam zamiar upowszechnienia
tych wynikéw wydaje si¢ stuszny, tyle tylko,
ze sposéb jego realizacji — co najmniej dysku-
syjny. Przede wszystkim dlatego, ze omawia-
jac audytorium wybranych stacji radiowych
oraz ich zasigg spoteczny, autor ograniczyt si¢
do przedstawienia — w formie licznych tabel
i wykres6w — wylacznie danych statystycz-
nych, podczas gdy formutowane na ich podsta-
wie wnioski trudno uznac za oryginalne i twor-
cze, a tym bardziej — ukazujace specyfike kre-
gu odbiorcéw tych stacji; dla przyktadu: ko-
mentujac strukture audytorium wybranych sta-
cji radiowych wedtug wieku stuchaczy, autor
stwierdza najpierw, ze ma on ,,wyrazny wpltyw
na zachowania odbiorcze” i dodaje, iz ,,w po-
szczegélnych fazach zycia zmieniajg si¢
upodobania i wraz z uplywem czasu wzrasta
zainteresowanie muzyka kojarzaca si¢ z czasa-
mi mlodosci. Im starsze przeboje prezentowa-
ne na antenie, tym starsze audytorium. Naj-
mlodszych stuchaczy mozna zgromadzié, emi-
tujac najnowsze przeboje” (s. 41). W podobny
sposéb skomentowal autor strukture audyto-
riéw kilku stacji radiowych w zaleznosci od
wyksztalcenia stuchaczy, ktére uznat za czyn-
nik ,,najmocniej warunkujacy zachowania
odbiorcze”. Stwierdzil bowiem, ze im wyzszy
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poziom wyksztalcenia, ,,tym wigksze zaintere-
sowanie prasg i ksigzka oraz bardziej selek-
tywny odbiér innych mediéw” i ze ,,0s0by wy-
ksztalcone preferujg programy o walorach in-
formacyjnych, poznawczych i artystycznych”,
podczas gdy ,,0soby niewyksztalcone [...]
koncentrujg si¢ na programach rozrywko-
wych”. Przyktady takich opinii, z gatunku
,oczywistych oczywistosci” jest wiele, zwla-
szcza w rozdziale pigtym (Aktualny stan rynku
radiowego na Gérnym Slgsku).

Na powyzsza stabos¢ metodologiczng oma-
wianej publikacji trzeba zwréci¢ uwage tym
bardziej, ze ksigzka jest adresowana — o czym
autor pisze we wstepie — ,,w szczegdlnosci do
studentéw dziennikarstwa”. Przyznaje, ze nie
wiem, z jakimi studentami ma do czynienia au-
tor, ale pewnie nie r6znig si¢ oni w sposéb zna-
czacy od tych, z ktérymi ja stykam si¢ na wy-
ktadach, seminariach czy w trakcie ¢wiczen
z polskiego systemu medialnego. Dalem im
wigc do przeczytania i oceny — niejako ekspe-
rymentalnie — wspomniane rozdziaty, otrzymu-
jac jednoznaczne opinie: tak napisany tekst nie
ma waloréw dydaktycznych, bo zaden student
nie zechce uczy¢ si¢ danych statystycznych
z tabel czy wykreséw, wrecz odwrotnie — ocze-
kuje stownego oméwienia danego zjawiska czy
procesu medialnego, a wybrane liczby i pro-
centy majg je potwierdzi¢ i/lub uwiarygodnic.
Co wigcej, charakterystyka rozmaitych proce-
sOow spotecznych czy medialnych powinna by¢
podawana jezykiem zrozumialym i w spos6b
mozliwie jednoznaczny, autor powinien wigc
unikaé — to tez postulat studentéw — sformuto-
wan typu: ,,W trakcie przeksztalcent administra-
cyjnych i politycznych kraju zmianom ulegaty
peryferia przestrzeni medialnych, a nie ich ob-
szary rdzeniowe. Stagd nowe granice woje-
wodztw nie pokrywajg si¢ z obszarami rdzenio-
wymi regionéw medialnych. Granice te wyzna-
cza zasig¢g penetracji dziennikarskich mediéw
konstytuujacych te regiony oraz przestrzenny
zasieg rozpowszechniania ich wytworéw. Obec-
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nie granice regionéw medialnych ksztattuja si¢
pod wptywem aktywnosci mediéw tworzacych
okreslone strefy w przestrzeniach rdzeniowych
oraz »obszarach granicznego wspotwystepo-
wania medidw«” (s. 24).

Studenci wskazali ponadto na jeszcze jedna,
istotng stabos¢ obu rozdziatéw: dane dotyczace
struktury audytorium i zasiegu spotecznego sta-
cji radiowych objetych badaniami majg juz tyl-
ko historyczng wartos¢, bo przeciez pochodza —
przynajmniej te najnowsze — sprzed dziesigciu
lat. Skoro ksigzka zostata wydana w 2012 r. (tak
przynajmniej podano na stronie tytulowej), to
wypadatoby je uaktualni¢. Wtedy — czego nie
da si¢ przeciez wykluczyé — przedstawione
w rozdzialach czwartym i pigtym preferencje
radiostuchaczy tez bylyby inne.

Powyzsze uwagi i zastrzezenia dotycza
réwniez tresci rozdziatu széstego (Charaktery-
styka wybranych rozgtosni lokalnych i regio-
nalnych), w ktérym znalazty si¢ krétkie opisy
jedenastu stacji radiowych, wybranych wedtug
trudnych do jednoznacznego okreslenia kryte-
ri6w. Sa to zaréwno stacje katolickie, w tym
dwie z Czgstochowy (Archidiecezjalna Kato-
licka Rozgtosnia Radiowa ,,Fiat” i Radio Jasna
Gora — Katolicka Rozglosnia Radiowa Sanktu-
arium Matki Bozej Jasnogérskiej), jedna
z Bielska-Bialej (Beskidzkie Radio Katolickie
— Aniot Beskidéw) i jedna z Katowic (Radio
eM), jedna rozglosnia ewangelicka (Radio
CCM), pig¢ stacji komercyjnych (Radio Biel-

sko, Radio Express FM, Radio Vanessa, Radio
Park 93,9 FM, Radio Fan 88,1 FM) i radio sa-
morzadowe (Radio Piekary 88,7 FM). Charak-
terystyki poszczegdlnych stacji sg powierz-
chowne i niesymetryczne, bo sporzadzono je
wedlug réznych kryteriéw. Niektére sg dos¢
obszerne — zawierajg m.in. dane na temat statu-
su rozgtosni, kregu odbiorcéw, profilu muzycz-
nego itd. (m.in. Radio Vanessa), niektére nato-
miast s3 wyjatkowo krétkie i zawierajg wiasci-
wie tylko podstawowe dane techniczne (np.
Radio eM).

I jeszcze jedno: nawet pobiezna lektura
omawianej ksigzki pozwala dostrzec wiele nie-
dostatkéw i bledéw technicznych, liter6wek
itd. Dla przyktadu: blednie podano nazwisko
jednego z recenzentdéw ksigzki (prof. dr. hab.
Mariana Gieruli), a w bibliografii ,,przycieto”
adres bibliograficzny publikacji Marka Jachi-
mowskiego, nie umieszczajac w nim nazwy
wydawnictwa, a takze miejsca i roku jej wyda-
nia.

Wskazane wyzej braki i bigdy bynajmniej
nie dyskwalifikujg omawianej ksigzki. Wrecz
przeciwnie, zachecalbym autora do napisania
nowej, poszerzonej wersji, zawierajacej mozli-
wie aktualnie dane, a nade wszystko — stano-
wiacej chocby probe przedstawienia tendencji,
zjawisk 1 procesow, ktdére ujawnily si¢ w okre-
sie transformacji slgskiej radiofonii.

Wiestaw Sonczyk



