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polskiej tradycji badawczej pierwszy

okres rozwoju prasy rozcigga si¢ od po-
wstania ,,Merkuriusza Polskiego” (1661) do
daty pojawiania si¢ pierwszej trwalej gazety,
czyli ,,Nowin Polskich”, ktére zaczeto wyda-
wac w 1729 r. Jest to okres dtugi i niejednorod-
ny, a obie daty majg charakter umowny. Liczne
problemy budzi w szczeg6lnosci 6w symbo-
liczny poczatek. Nie kwestionujac faktu, ze
,-Merkuriusz” byt pierwszym polskim pismem
periodycznym, nalezy zauwazy¢, ze byt on
w istocie efemeryda. Ukazywal si¢ bowiem
niespeina siedem miesiecy, a zaréwno przed,
jak 1 po jego upadku wychodzity catkiem licz-
nie gazety ulotne i seryjne, a takze trwale pisma
periodyczne w nalezacym do Korony Gdansku.
Na obecnym ksztalcie wiedzy o wczesnych
dziejach prasy polskiej zacigzyt przede wszyst-
kim niedostatek informacji Zrédtowych u schyt-
ku lat 60. XX w., czyli w okresie, gdy trwaty
prace nad pierwszym tomem Prasy polskiej
w latach 1661-1864". Wéwczas to Jerzy Lojek

uznal, ze zagadnienia prototypow prasowych sa
zbyt skromnie zbadane, aby mogly sta¢ sie
przedmiotem naukowej refleksji. W efekcie
wspomniany autor ograniczyl si¢ jedynie do
charakterystyki ,,Merkuriusza” i ,,Poczty Kréle-
wieckiej”, kwitujac pozostate zjawiska kilkoma
lapidarnymi zdaniami?. Wydaje sie, ze byta to
stuszna supozycja, wiedza na temat prymitywu
prasowego jeszcze do potowy XX w. znajdowa-
la sic bowiem w powijakach®. Zasadniczy prze-
tom w tym zakresie przyniosty dopiero prace te-
oretyczne i dokumentacyjne Konrada Zawadz-
kiego podjete na poczatku lat 70. i zwiericzone
bibliografia wydang w latach 1977-1990 oraz
dopelnione szeregiem opracowan. Od 2010 r.
doniostg rolg w tym zakresie odgrywa takze ini-
cjatywa Instytutu Dziennikarstwa Uniwersytetu
Warszawskiego — projekt Cyfrowa Biblioteka
Drukow Ulotnych Polskich i Polski Dotyczg-
cych (CBDU), zaktadajacy udostepnienie pet-
nych tekstéw wszystkich znanych gazet ulot-
nych i seryjnych tego okresu®.

! Prasa polska w latach 1661-1864, aut. J. Lojek 1 in., Warszawa 1976.

27 Lojek, Prasa polska w latach 1661-1831, [w:] Prasa polska w latach 1661..., s. 11-15.

3 ,.Prymityw prasowy” wedtug Encyklopedii wiedzy o prasie, red. J. Maslanka, Krakéw 1967, s. 200, to ,,okres-
lenie okolicznosciowych, jednotematycznych i jednorazowych drukéw z XV-XVIII w., poprzedzajacych ukazanie

si¢ wlasciwej prasy [...]".

4 Cyfrowa Biblioteka Drukéw Ulotnych Polskich i Polski Dotyczqcych z XVI, XVII i XVIII wieku — http://cb-

du.id.uw.edu.pl/ [2011.11.12]. Opis: W. Gruszczyniski, M. Ogrodniczuk, Cyfrowa Biblioteka Drukoéw Ulotnych Pol-
skich i Polski dotyczqcych z XVI, XVII 1 XVIII w. w nauce i dydaktyce, [w:] Polskie Biblioteki Cyfrowe 2010, Po-
znan 2011; M. Ogrodniczuk, W. Gruszczynski, Digital Library of Poland-related Old Ephemeral Prints: Preserving
Multilingual Cultural Heritage, [w:] Proceedings of the Workshop on Language Technologies for Digital Humani-
ties and Cultural Heritage, Hissar 2011, s. 27-33, toz w wersji on-line: http://aclweb.org/anthology-
new/W/W11/W11-4105.pdf [dostep: 2012.01.21].



Aktualnie, bazujac na najnowszych
Zrédiach i opracowaniach, mozna z duzg doza
prawdopodobieristwa przesungé wczesniejsze
daty graniczne na wiek XVI. W roku 1501 uka-
zalo si¢ bowiem pierwsze polonicum prasowe,
1514 — pierwsza gazeta w calosci poswigcona
tematyce polskiej, 1525 — pierwsza gazeta ulot-
na wydana w Polsce, natomiast w 1557 —
pierwsza gazeta ulotna w jezyku polskim?.

Tradycja badawcza

Informacje na temat poczatkéw prasy polskiej
pojawily si¢ juz w pierwszych opracowaniach
poswieconych historii prasy i literatury wyda-
nych na poczatku XIX w. Wszelako z uwagi na
brak wiedzy pierwsi autorzy (Adam T. Chie-
dowski, Jerzy Samuel Bandtkie i Konstanty
Majeranowski)® ograniczali sie jedynie do lako-
nicznych wzmianek. Wigksze opracowanie
omawiajgce na szerokim tle takze geneze¢ prasy
napisal dopiero w 1861 r. Franciszek M. Sobie-
szczanski’. Zgodnie z 6wczesng wiedzg autor
wskazal na trzy gtéwne obszary prehistorii pol-
skiej prasy: 1) blizej nieokreslone nowiny wy-
chodzace juz w XVI w., ktérym poswiecit pra-
wie dwie strony; 2) ,Merkuriusza Polskiego”
Jana Alexandra Gorczyna; 3) ,,Relacyje i Nowi-
ny”, czyli p6Zniejsze gazety seryjne, ktére byty
formg posrednia miedzy prymitywem praso-
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wym a prasg periodyczng. Po upadku ,,Merku-
riusza” — czytamy — ,,wojny szwedzkie i nie-
szczgsliwe wypadki krajowe dtugo nie dozwoli-
ly wznowienia co$ podobnego; zaczely wigc
znowu drukowacé si¢ pojedyncze Nowiny i Re-
lacyje, ktére z czasem coraz porzadniejszg przy-
bieraly forme i w ciagu swoim sie utrwalaty”’$.

Trzy dekady p6Zniej wigkszos¢ tez Sobie-
szczanskiego powtérzyt Stanistaw Czarnow-
ski’, nieznacznie rozwijajac jedynie problem
pism ulotnych, ktére nazywat ,,zabytkami
dziennikarstwa”. PdZniej tezy poprzednikéw
uscislali uczeni aktywni na przetomie wiekow:
Piotr Chmielowski, Wiktor Czajewski, Stefan
Gorski i Grzegorz Smolski'?, lecz ich dzieta —
podkreslmy — w nieznacznym tylko stopniu po-
szerzaly dotychczasowy horyzont wiedzy.
Wsréd prac wydanych w okresie I Rzeczypo-
spolitej wyrdzniala si¢ jedynie zwig¢zla rozpra-
wa Stanistawa Jarkowskiego z 1937 r. oraz
krétki zarys Adama Bara z 1938 r.!! Wiele
z wyliczonego wyzej dorobku wykorzystata
niemiecka uczona Ursula Hehlweg, ktéra
w pierwszym roku wojny wydala najobszer-
niejszg prace na ten temat — Flugblatt und Zei-
tung in den Anfingen des Zeitungswesens in
Polen'?, gdzie oméwita gazety ulotne, ,,Merku-
riusza”, pras¢ okresu przejsciowego oraz
pierwsze gazety pijarskie (,,Nowiny Polskie”

3 K. Zawadzki, Poczqtki prasy polskiej. Gazety ulotne i seryjne XVI-XVIII wieku, Warszawa 2002, s. 49-51.

% A.T. Chiedowski, O poczgtkowych pismach periodycznych w jezyku polskim, ,Pamietnik Lwowski” 1816,
t. 1, nr 2, s. 122-133; J.S. Bandtkie, Wiadomos¢ krétka o gazetach polskich, ,,Rocznik Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego” 1819, t. 4, s. 205-224; K. Majeranowski, Wiadomos¢ historyczno-krytyczna o pismach periodycz-
nych w Polscze od najdawniejszych czasow az do roku 1826 alfabetycznie zebrana, ,Flora Polska” T. 5 (1826),
s. 34-64; T. 6 (1826), s. 37-61; T. 8 (1827), s. 37-44.

7 F.M. Sobieszczariski, Czasopisma polskie, [w:] Encyklopedia powszechna Orgelbranda, t. 6, Warszawa 1861,
s. 304-353.

8 Tamze, s. 305.

9'S. Czarnowski, Literatura periodyczna i jej rozwdj, t. 2, Krakéw 1895, s. 282-304.

10p. Chmielowski, Dziennikarstwo polskie, [w:] Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana, t. 18, Warsza-
wa 1896, s. 624-636; W. Czajewski, Warszawa ilustrowana. Stara Warszawa, t. 4, Czasopismiennictwo, Warszawa
1896; S. Gorski, Dziennikarstwo polskie. Zarys historyczny, Warszawa 1905; G. Smolski, O polskim czasopismien-
nictwie najstarszej doby. Od jego zaczqtku do okresu stanistawowskiego, tj. do roku 1764, ,Biblioteka Warszawska”
1910, t. 1, s. 534-567.

' M.in.: S.T. Jarkowski, Die polnische Presse in Vergangenheit und Gegenwart, ,,Zeitungswissenschaft” 1937,
nr 8, s. 505-612; A. Bar, Zarys dziejow czasopismiennictwa polskiego do wybuchu powstania listopadowego, [w:]
Katalog wystawy czasopism polskich od w. XVI do r. 1830, Krakéw 1938, s. 13-35.
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i ,,Kuriera Polskiego”). Dzieto to jednak prze-
fomu nie przyniosto, gdyz mialo charakter
kompilacyjny i nie bylo poparte szerszg kwe-
rendg Zrédlowa, stad niewiele wybiegalo poza
dokonania poprzednikéw. Bylo tez — co charak-
terystyczne — napisane z pozycji antypolskich.

Badania powojenne

Po wojnie, szczegdlnie w latach 50., prace nad
pierwocinami prasy polskiej prowadzito kilku
badaczy, ktérzy — jak przekonuje analiza —
znacznie poszerzyli wiedz¢ o ,,Merkuriuszu”,
lecz w niewielkim stopniu rozwingli problemy
gazet ulotnych i seryjnych. Poziom owych doko-
nain w duzym przyblizeniu reprezentuje wydana
w 1960 r. synteza Jana Lankaua Prasa staropol-
ska na tle rozwoju prasy w Europie
1513-1729'3, gdzie obok partii opracowanych
na wysokim poziomie (,,Merkuriusz”) znalazty
si¢ fragmenty stabe, a nawet dyskusyjne. Wni-
kliwy recenzent pracy Jerzy Lojek stwierdzit
niebawem, ze byl to ,,zbidr studiéw ujawniajg-
cych zar6wno sporg erudycje, jak i swoistg ama-
torszczyzng metodologiczng autora”'#, Opinia ta
zawazyta z pewnoscig na tym, ze pdZniejszy re-
daktor syntezy Instytutu Badan Literackich
uznat, ze précz ,,Merkuriusza” i ,,Poczty Kréle-
wieckiej” zjawiska te nie sg jeszcze wystarczajg-
co dobrze zbadane. W efekcie we wszystkich
pbzniejszych pracach Lojka, a szczegdlnie w to-
mie Prasa polska w latach 1661—-1864 tematyka
prasy dawnej zostata zredukowana do prezenta-

cji dwu wyliczonych tytuléw oraz ogdlnych in-
formacji o pozostalych kwestiach. Réwnolegle
od poczatku lat 70. problematyke prymitywu
prasowego badatl samotnie Konrad Zawadzki,
ktéry w wyniku zmudnej i dlugotrwatej kweren-
dy zestawil dokumentacje bibliograficzng
i zwiericzyt w napisanym pod koniec zycia dzie-
le Poczqgtki prasy polskiej, ktére ukazato si¢ po-
$miertnie dopiero w 2002 r.!3

Z wykazanych wyzej powodéw taczna ana-
liza badan nad caltoscig dziejéw prasy staropol-
skiej nie jest zasadna, gdyz omawiane pole ba-
dawcze obejmuje trzy obszary, ktére rozwijaty
si¢ w petni autonomiczne. W odrgbnym nurcie
badawczym nalezy wigc rozpatrywac: 1) ,,Mer-
kuriusza”, 2) gazety ulotne i seryjne, 3) pozo-
state zjawiska, a w szczegdlnosci prase perio-
dyczng przetomu XVII/XVIII w., gazety pisane
oraz druki gdanskie!'®.

Mimo wskazanej polaryzacji powojenne
badania nad prasg staropolskg prowadzono
wzglednie systematycznie. Specjalne badania'”
ujawniajg, ze poczawszy juz od 1955 r. ukazy-
walo si¢ na ten temat srednio od jednej do
trzech publikacji rocznie (wykres 1A). Nalezy
jednak podkreslié, ze byly to prace réznej jako-
Sci, gdyz ich warto$¢ mierzona cytowaniami
byta zmienna (1B). W calym okresie
1945-2009 ukazaly si¢ na analizowany temat
102 prace (w tym 16 ksigzek), ktére byty tacz-
nie cytowane 542 razy [w tym 267 ponizej
okresu péttrwania]'8.

12'U. Hahlweg, Flugblatt und Zeitung in den Anfingen des Zeitungswesens in Polen, Konigsberg 1940.

13 J. Lankau, Prasa staropolska na tle rozwoju prasy w Europie: 1513—1729, Krakéw 1960.

14 Rec. J. Lojek, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego™ T. 1 (1962), s. 366-369.

15 K. Zawadzki, Poczqtki prasy polskiej...; J. Pirozyfski, Konrad Zawadzki jako badacz polskich i dotyczgcych
Polski gazet ulotnych oraz gazet seryjnych z XVI-XVIII wieku, [w:] Konrad Zawadzki. Bibliograf, prasoznawca,
varsavianista, pod red. R. Nowoszewskiego,Warszawa 2003, s. 43—46.

16 Por, B. Kosmanowa, Prasa polska i jej odbiorcy, cz. 1, Od gazetek rekopismiennych do przetomu oswiece-
niowego, [wW:] Media dawne i wspditczesne, pod red. tejze, t. 1, Poznan 2006, s. 7-14.

17 Wszystkie dane wykorzystane w artykule zaczerpnigto z autorskiej bazy Indeks Cytowari Historiografii Me-

diow Polskich. Szerszy opis — W.M. Kolasa, Retrospektywny indeks cytowari w humanistyce. Koncepcja, metoda,
zastosowanie, ,,Przeglad Biblioteczny” 2011, nr 4, s. 466-486. Laczna liczba prac na temat historii polskich mediéw
za okres 1945-2009 zarejestrowanych w Indeksie Cytowari Historiografii Mediow Polskich wynosita 15 041 publi-
kacji; prace te byty cytowane 46 152 razy, w tym 23 888 ponizej okresu pottrwania (half-life).

18 Aby nie faworyzowa¢ prac starszych w odniesieniu do pismiennictwa z lat 1945-2009, operowano tylko cy-
towaniami, jakie uzyskata dana praca w okresie nie dtuzszym niz 14 lat od daty jej publikacji, czyli tzw. okresie <
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A. Liczba publikacji (kumulacja)

B. Cytowania — okres péitrwania
(Srednia ruchoma = 2 lata)

Wykres 1. Badania nad prasg staropolskg (1501-1729) — trendy

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie bazy Indeks Cytowari Historiografii Mediow Polskich.

Jakkolwiek korpus zaangazowanych uczo-
nych byt stosunkowo duzy (55 oséb), to domino-
wali w nim badacze okazjonalni, a tylko nielicz-
ni uczeni wigzali si¢ z badanym obszarem na dtu-
zej. Znaczacym dorobkiem mogli si¢ poszczycié
jedynie: Konrad Zawadzki (21 prac) [63 cytowa-
nia]'®, Kazimierz Maliszewski (11) [23], Jan
Lankau (5) [42], Wiadystaw Myk (16) [10] oraz
czwérka autor6w monografii ksigzkowych:
Adam Przybos (3) [9], Jan Pirozynski (3) [9], Ja-
nusz A. Drob (2) [6] i Urszula Augustyniak (1)
[5]. Dodajmy, ze dla wigkszosci z nich prasa sta-
ropolska byta przedmiotem rozprawy doktorskiej
(Augustyniak, Myk)?, habilitacyjnej (Drob) lub
towarzyszyla im na obu szczeblach kariery nau-
kowej (Zawadzki, Maliszewski). Wkiad wyli-
czonej 6semki uczonych (62) [167] byt trudny do
przecenienia, gdyz stanowil prawie 2/3 calego

dorobku w rozwazanym zakresie (60,7 proc. prac
i ponad 62 proc. cytowar).

Pomimo zblizonej liczby publikacji, ktére
powstaly w calym badanym okresie, analiza cy-
towan ujawnia, ze ich recepcja byta zréznicowa-
na (wykres 1B). Mozna zatem wskaza¢ dwa au-
tonomiczne fronty badawcze. Pierwszy to krét-
ki, ale intensywny okres zywiotowych badar
przypadajacy na lata 50. i 60. [149 cytowari],
ktéry w znaczacej mierze dotyczyl ,,Merkuriu-
sza” [64 cytowania], drugi — czas pdZniejszy,
gdy wprawdzie mniej dynamicznie, ale stale
rozwijaly si¢ prace na pozostatych polach [118].

Badania nad

s,Merkuriuszem Polskim”

Prace nad ,Merkuriuszem Polskim” datuje si¢
na poczatek XIX w.”! Pionierskg wzmianke

half-life. Szerzej o metodologii: W.M. Kolasa, Specific Character of Citations in Historiography (using the exam-
ple of Polish history), ,,Scientometrics” Vol. 90 (2012), nr 3, s. 905-923, DOI: 10.1007/s11192-011-0553-0; wybra-
ne kwestie metodologiczne rozwija tez artykut tegoz, Historia mediow polskich w swietle wskaznikow bibliome-

trycznych, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 2011, nr 3/4, s. 8-27.

19 W dalszej czgsci artykutu operowano wylacznie cytowaniami < half-life — por. przyp. 17.
20 Nadto: E. Kedra, Polskie gazety pisane w archiwum torusiskim z lat 1671-1772 (UMK 1976, promotor

J. Wojtowicz), ktérego rozprawa pozostaje w rekopisie.
21 Najnowszy stan badari zawiera wstep do artykutu: K. Przybos, W. Magdziarz, ,

erkuriusz Polski” jako ele-

ment propagandy dworu w zestawieniu z ,,Gazette de France”, ,Studia Historyczne” 1975, nr 2, s. 167-169.
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w 1816 1. zamiescit Adam T. Chledowski??,
a pierwsze wicksze oméwienie, w ktérym zna-
lazla si¢ analiza zawartosci, opis typograficzny
i formalny, wyszto spod pidra Jerzego S. Bandt-
kiego??. Lakoniczne informacje na temat pisma
podawata wigkszos¢ XIX-wiecznych podrecz-
nikéw historii literatury oraz pierwsze syntezy
historycznoprasowe, m.in. cytowane wczesniej
dzieta Sobieszczariskiego, Czarnowskiego,
Chmielowskiego?*. Z czasem — jak przekonuje
whnikliwa lektura — do pismiennictwa przedosta-
ly si¢ informacje nieudokumentowane. Na
przyktad w zarysie Gorskiego z 1905 r. czytamy
o rzekomym aresztowaniu Gorczyna: ,,Gor-
czyn, ratujagc swe wydawnictwo, od 20 maja
1661 r. przenosi redakcj¢ do Warszawy, gdzie
w 6wczesnej stolicy kraju, przy poczynajacym
sie centralizowaé ruchu, zywit nadzieje pozy-
ska¢ dla pisma szersze pole dzialania. Coraz
wiekszy upadek sit zywotnych w kotach dwcze-
snej inteligencji nie pomagat jednak dZwiganiu
sie¢ »Merkuriusza Polskiego«. Wszelkie usito-
wania w kierunku utrwalenia wydawnictwa,
Sciggaty tylko coraz wigksze obdluzanie si¢ re-
daktora, ktérego wierzyciele dlugo scigali je-
szcze po zwinigciu »Merkuriusza« i przeniesie-
niu si¢ Gorczyna do Krakowa. Osadzony
w wigzieniu Gorczyn tylko z taski jednego
z bractw koscielnych zostat wykupiony”?.
Wedtug opinii Renaty Majewskiej-Grze-
gorczykowej ,,w oparciu 0 powyzsze opraco-
wania Jarkowski w artykutach jubileuszowych
w 1936 r. entuzjastycznie kreowat Gorczyna na

ojca prasy polskiej, przesladowanego za swe
oswieceniowe dazenia. Legende t¢ powtdrzyla
w 1940 r. Ursula Hahlweg?® i wytworzyt si¢ ro-
dzaj mitu”?’. Stan wiedzy o ,,Merkuriuszu” do
1. 1945 przedstawiat si¢ zatem nastepujaco: 1)
pismo byto inicjatywg prywatna, 2) wydawca
i redaktorem byt mato znany Gorczyn, 3) pi-
smo upadio z braku poparcia, Gorczyn zas za
dtugi dostal si¢ do wiezienia.

Wizerunek 6w niebawem ulegl znaczacej
zmianie. Tuz po wojnie znany krakowski
dziennikarz Jan Lankau?® dokonat kilku od-
kry¢. Dotart m.in. do waznych dokumentéw
na temat Gorczyna oraz wyszukal w ,, Tekach
Naruszewicza” istotne informacje o inspirato-
rach, m.in. list Lukasza Opaliriskiego do We-
spazjana Lanckororiskiego, ktéry ujawniat po-
tajemne zamysty dworu Jana Kazimierza po
pokoju oliwskim. W slad za tym dotychczaso-
we sady na temat pisma ulegly catkowitemu
przewartosciowaniu. Wedlug oceny Lankaua:
1) inspiratorem ,,Merkuriusza” byt dwor, a pi-
smo petnito funkcje propagandowe (reprezen-
towato program reform ustrojowych w duchu
wzmocnienia wladzy krélewskiej, a przede
wszystkim stuzyto idei przeforsowania elekcji
vivente rege); 2) gtdéwnym redaktorem byl sek-
retarz krélewski Hieronim Pinocci, natomiast
Gorczyn petnit jedynie funkcje pomocnicze;
3) Gorcezyn nie siedzial w wiezieniu. Informacje
te opublikowat Lankau po raz pierwszy w 1949 r.
na tamach ,,Prasy Polskiej” [7]%°. Fakt 6w roz-
poczal okres systematycznego badania ,,Mer-

22 A.T. Chledowski, O poczqtkowych pismach periodycznych..., s. 121-133.

23 1.S. Bandtkie, Wiadomos¢ krétka..., s. 205-224.
24 Por. przyp. 7-9.
25'S. Gorski, Dziennikarstwo polskie..., s. 19-20.

26 Autorka przywotuje prace: U. Hahlweg, Flugblatt und Zeitung...

27 R. Majewska-Grzegorczykowa, ,,Merkuriusz Polski” z 1661 roku i poczgtki periodycznego pismiennictwa
polskiego, ,,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych” T. 7 (1956), s. 7-48.

28 Jan Lankau (1890-1972) — nestor dziennikarzy krakowskich, wspétorganizator i w latach 1957-1959 sekre-
tarz naukowy Osrodka Badan Prasoznawczych. Podjat studia w zakresie historii sztuki na UJ, kontynuowane w Mo-
nachium; w 1916 otrzymat na UJ stopient doktora na podstawie rozprawy Drzeworyty w inkunabutach polskich —
S. Dziki, Jan Lankau (1890 Lwow — 1972 Krakéw), ,,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2011, z. 1/2, s. 295-297; ten-
ze, Jan Emil Lankau [nekr.], ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1972, nr 3, s. 200-202.

29 J. Lankau, Kilka nowych szczegdtow o ,, Merkuriuszu Polskim” 7 1661 ., ,Prasa Polska” 1949, nr 4, s. 1314 [7].



kuriusza”. Sposréd pierwszych prac na ten te-
mat nalezy wymieni¢: utrzymane w duchu
marksistowskim studium interpretacyjne Zofii
Libiszowskiej [11]° oraz prace zZrédtowo-do-
kumentacyjng napisang przez Renate Majew-
skg-Grzegorczykowa [11]3!. Ostatnia rozpra-
wa (powstata na bazie pracy magisterskiej po-
wstalej pod kierunkiem Aleksandra Birken-
majera) scalala rozproszong wiedz¢ o pismie
oraz zawierata analize typograficzng. Zda-
niem bojka praca byla wprawdzie doktadna,
cho¢ mato odkrywcza, gdyz pomijata kontekst
spoleczny, niemniej stanowita ogromny krok
do przodu?2.

W 1960 r. ukazaly si¢ na temat ,,Merkuriu-
sza” dwie pozycje ksigzkowe: krytyczna edycja
pisma w opracowaniu Adama Przybosia [10]>3
oraz ksigzka Jana Lankaua [34]34, gdzie pismu
poswigcono az trzy obszerne rozdziaty (VI-VIII),
ktére — dodajmy — pozostalty az do wspotcze-
snosci najpelniejsza monografig pisma. W la-
tach pdzniejszych nieco nowych uwag na temat
,.Merkuriusza” opublikowat Przybos [9]33,
a Wojciech Rzepka [2]%, dzigki zastosowaniu
analizy jezykowej, potwierdzil tez¢ Lankaua,
ze podstawowym piérem w redakcji ,,Merku-
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riusza” wladat Pinocci®’. Nieco péZniej wiedze
o pismie poszerzyt Jan Sulowski [4]%%, ktéry
opisal wtoska edycje pisma odnaleziong w Ar-
chiwum Watykarskim.

Po pewnej przerwie w potowie lat 70. nowe
szczegOly na temat ,,Merkuriusza”, dzigki ana-
lizie typograficznej, ujawnit J6zef Szczepaniec
[17% (ustalit miejsce druku pierwszych 20 nu-
meréw), a mtodzi badacze Kazimierz Przybos
i Wojciech Magdziarz napisali interesujace stu-
dium komparatystyczne, gdzie uwypuklili pro-
pagandowg rol¢ pisma, zestawiajac je z ,,Gazette
de France™#°. Po dlugim okresie milczenia, do-
piero w 2000 r., do pisma powrdcil jezyko-
znawca Artur Rejter!, analizujac gatunki wy-
powiedzi.

Eacznie w okresie powojennym ukazato si¢
19 naukowych opracowan, ktére uzyskaty 127
cytowan (w tym 64 ponizej half-life) — znaczy
to, ze badania nad ,,Merkuriuszem” angazowa-
ly prawie 24 proc. wysitku na analizowanym
polu badawczym. Jednak mimo pokaznej lite-
ratury problem pierwszego polskiego pisma nie
zostal wyczerpany — wcigz nie ustalono wielu
informacji: nieznany jest naktad, nie wiadomo,
kto je czytal, ani jaki rezonans wywolywato*?.

30 7. Libiszowska, Pierwsza gazeta polska — ,, Merkuriusz Polski” — i jej rola w walce o reforme ustroju w pot.
XVIII w. ,,Prace Polonistyczne” Ser. 12 (1955), s. 187-205 [11].

31 R. Majewska-Grzegorczykowa, ,,Merkuriusz Polski”... [11].

32 Rec. J. Lojek, ,,Kwartalnik Prasoznawczy” 1958, nr 1/2, s. 175-178.

3 Merkuriusz Polski”, oprac. A. Przybos, Krakéw 1960.

34]. Lankau, Prasa staropolska... [34].

35 A. Przybos, ,,Merkuriusz Polski” na tle epoki, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1961, nr 1/2, s. 7-18 [6]; tenze, Nie
rozwiqzane problemy prasy polskiej, ,,Matopolskie Studia Historyczne” 1962, z. 1/2, s. 3—14 [3].

36 W. R. Rzepka, Gorczynowa zagadka w Merkuriuszu Polskim z . 1661, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1964, nr 4,
s. 10-16 [2]; tenze, Z badari nad stownictwem Merkuriusza Polskiego z 1661 r, ,Jezykoznawca” 1964, 11/12,

s. 18-31.

37 Warto doda¢, ze w jedynej monografii na temat Pinocciego jego dziatalnos¢ prasowa zostata przedstawiona
peryferyjnie: K. Targosz, Hieronim Pinocci. Studium z dziejow kultury naukowej w Polsce w XVII wieku, Warsza-

wa 1967 [3].

38 J. Sulowski, Wtoska odmiana ,,Merkuriusza Polskiego”, ,Zeszyty Prasoznawcze” 1967, nr 1, s. 65-74 [4];
tenze, ,,Continuatione del Mercurio Polacco”, ,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego” 1976, z. 4,

s. 377-420 [2].

3], Szczepaniec, Udzial drukarni Bertutowicow w akcji wydawniczej ,,Merkuriusza Polskiego” z 1661 .,
,-Rocznik Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich” T. 9 (1974), s. 87-106 [1].

40 K. Przybos, W. Magdziarz, ,, Merkuriusz Polski” jako element propagandy..., s. 167-188.

LA, Rejter, Polifonicznos¢ gatunkowa ,,Merkuriusza Polskiego” z 1661 roku, ,Napis” Ser. 6 (2000), s. 7-17.

4 ]. Lojek, Prasa polska..., s. 15.
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Badania nad prymitywem prasowym
(gazety ulotne i seryjne)

Odrgbnym torem podazata refleksja nad prymi-
tywem prasowym. Dzieje badari nad gazetami
ulotnymi sg prawie tak samo dlugie, jak i reflek-
sja nad ,Merkuriuszem”. Juz od poczatku
XIX w. wspominali o nowinach éwczesni hi-
storycy prasy (Feliks Bentkowski, Adam T.
Chtedowski, Jan Samuel Bandtkie, Karol Szaj-
nocha, Franciszek M. Sobieszczariski)* oraz
pierwsi historycy literatury (Michal Wiszniew-
ski i Wactaw A. Maciejowski)*. Szczeg6lny
wkiad mial w tym wzgledzie Wiszniewski,
ktéry jako pierwszy sporzadzil zestawienie ga-
zet ulotnych, liczgce wéwczas 67 pozycji. Wie-
dze t¢ bez wigkszych sukceséw rozwijalo po-
tem kilku nastgpcéw az do roku 1895, gdy Sta-
nistaw Czarnowski scalit dotychczasowe doko-
nania, nieznacznie je uzupelniajac (lgcznie
76 tytutéw)*®. Powazng staboscig 6wczesnych
prac byta jednak nieostra, a nawet ptynna defi-
nicja ‘pism ulotnych’ zwanych wéwczas ‘no-
winami’, stagd zaliczano do nich twory bardzo
zréznicowane. Charakterystycznym przykla-
dem 6wczesnego dyskursu jest fragment arty-
kutu Sobieszczariskiego: ,,od drugiej potowy
XVI wieku drukowane Listy, Nowiny, Relacy-
je, Opisy itp., wychodzace w Krakowie
i w obozach, gdzie krélowie i hetmani mieli
przenosne drukarnie, ktére wydawano w cza-
sach nieoznaczonych, w miar¢ tego jak wazne
wiadomosci z kraju lub za granicy nadchodzity
lub si¢ zdarzaty. Takowe krétkie rzadko nad ar-
kusz obszerniejsze, wspoiczesnych wypadkéw
opisy, tak jak wszedzie i w Polsce poprzedzity
state czasopisma”*®,

Systematyczne badania nad gazetami ulot-
nymi rozwinely si¢ dopiero po II wojnie §wia-
towej. Rozpoczat je Jerzy Adamczyk, publiku-
jac z 1956 r. nieudane studium Poczgtki pol-
skiej produkcji czasopismienniczej [17]%,
gdzie zestawil 115 pozycji. Potem w podob-
nym duchu zagadnienie to rozwijat Jan Lankau
we wspomnianej monografii [34]*8. Praca Lan-
kaua — jakkolwiek istotna i w wielu kwestiach
odkrywcza — okazata si¢ w omawianym zakre-
sie bardzo powierzchowna. Autor nie wykorzy-
stat bowiem dostgpnych Zrédet archiwalnych,
napisat dzieto oderwane od szerszego konte-
kstu, literatur¢ dobrat tendencyjnie, a kwerendg
bibliograficzng ograniczyl do Bibliografii
Estreichera. Krytyke ksigzki ogtosili niebawem
recenzenci, a szczegdlnie Jerzy Lojek: ,,opiera-
jac si¢ na materiatach Zrédtowych, zebranych
przypadkowo i niesystematycznie, oraz na
réwnie przypadkowej literaturze, [autor] oma-
wia szeroko te wszystkie fakty, do ktérych od-
nosi si¢ akurat posiadany przez niego materiat
(bez wzgledu na rzeczywistg wage problemu);
natomiast wszedzie tam, gdzie brakuje mu po-
trzebnej erudycji faktograficznej, zbywa zaga-
dnienie banalnymi uwagami lub zgota zupet-
nym milczeniem [...]. Lankau powotuje si¢
w swojej ksigzce tylko na takie materiaty
Zrédlowe i opracowania, w ktérych znalazt
konkretne wiadomosci biblio- i biograficzne
z zakresu dziejow prasy. Nie wykorzystal wigc
podstawowych wydawnictw Zrédet i zasadni-
czych opracowan, dotyczacych politycznej
i spotecznej historii Rzplitej w XVII w. (nie
mowigc juz oczywiscie o zakrojonych na odpo-
wiednig skal¢ poszukiwaniach archiwalnych).

43 Por. przyp. 6-7; oméwienie stanu badan: K. Zawadzki, Poczgtki prasy polskiej..., s. 13-16.

4 M. Wiszniewski, Historya literatury polskiej, t. 8, Krakéw 1851, s. 44-54; W.A. Maciejowski, Pismiennic-
two polskie od czasow najdawniejszych az do roku 1830, t. 2, Warszawa 1852, s. 676—677.

45 S. Czarnowski, Literatura periodyczna..., s. 282-304.

46 F M. Sobieszczanski, Czasopisma polskie..., s. 304-305.

47]. Adamczyk, Poczqgtki polskiej produkcji czasopismienniczej, ,,Zeszyty Naukowe UW. Prasoznawstwo” Nr
2 (1956), s. 45-115; toz: ,,Biuletyn Naukowy Zaktadu Badan Prasoznawczych” Nr 6 (1956), s. 1-69. Por. krytycz-
ng recenzj¢ J. Lojka, ,,Kwartalnik Prasoznawczy” 1957, nr 1, s. 178-180.

48 Por. przyp. 34.



Zlekcewazyt w ten sposéb caly dorobek nauk
historycznych [...]. Konstrukcja pracy jest zdu-
miewajaco niejednolita i przypadkowa.
W drobnych podrozdziatach autor przedstawit
bez tadu i mysli przewodniej fakty i daty, cie-
kawostki i anegdoty, obszerne wypisy Zrédlo-
we 1 cytaty in extenso (w jezyku polskim i ta-
cinskim), wreszcie uog6lniajace sady o epoce,
najczgsciej bardzo nieszczesliwie sformutowa-
ne”®,

Mimo ewidentnych brakéw warsztatowych
ujawnionych w ksigzce, niewatpliwa zastuga
Lankaua na polu historii prasy pozostato wsze-
lako odkrycie przywileju prasowego udzielone-
go Jerzemu A. Priamiemu w 1695 1. [1]°° oraz
prace nad ,Merkuriuszem”. Dodajmy, ze po-
wyzsza krytyka nie wplynela w zaden nega-
tywny sposob na recepcj¢ ksiazki. Praca byta
wysoko i systematycznie cytowana, uzyskujac
w ciggu 40 lat az 101 cytowan, z czego 34
przypadio na okres péttrwania. Mozna domnie-
mywac, ze bylo to spowodowane brakiem kon-
kurencyjnych opracowarn. Warto zauwazy¢, ze
uzytecznos¢ pracy Lankaua nie przemingta na-
wet po pojawieniu si¢ monografii Zawadzkiego
w 2002 r., gdyz wciaz pozostaje ona najpetniej-
szym opracowaniem ,,Merkuriusza”.

Po nieudanej prébie Lankaua nowy impuls
do badan nad pierwocinami prasy dat w 1963 r.
Adam Kersten, ktéry w obszernym artykule
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opublikowanym na tamach ,,Kwartalnika Hi-
storycznego”[9]! poddat krytyce aktualny do-
robek i wskazal postulaty badawcze. Wedlug
Kerstena zasadnicze znaczenie dla postepu ba-
dawczego miato ustalenie kryteriow gazety
ulotnej oraz opracowanie pelnej bibliografii.
Postulaty te niebawem zaczeto realizowad,
a prace zyskaly na dynamice dzigki badaniom
Konrada Zawadzkiego (21 prac) [63 cytowan]
prowadzonym od potowy lat 60.

Juz w 1965 r. Zawadzki opublikowal zna-
czacy artykul na temat nieznanych pism seryj-
nych z lat 1696-1705 [3]°?, potem w szkicu
z 1971 r.>3 uporzadkowat terminologie i stwo-
rzyt podstawy teoretyczne, a nastepnie ogtosit
obszerng rozpraw¢ na temat pism XVI-wiecz-
nych [4]°%, bedaca skrécona wersjg rozprawy
doktorskiej (Uniwersytet £.6dzki, 1971) napisa-
nej na seminarium Heleny Wigckowskiej. Naj-
wazniejszym jednak wktadem Zawadzkiego
bylo podjecie prac nad monumentalng trzyto-
mowg bibliografig polskich drukéw ulotnych
i seryjnych, ktérg oglosit w latach 1977-1990
[27]% i ktérej pierwszy tom stat si¢ przedmio-
tem jego rozprawy habilitacyjnej przedlozone;j
w 1977 r. na Uniwersytecie Wroctawskim.

W pierwotnej formie bibliografia rejestrowa-
fa 1974 pozycje wydane w latach 1501-1728,
w tym wedlug obliczeri autora: 645 numerdw
wydanych w Polsce, 55 tytuléw zagranicznych

4 Rec. J. Lojek, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” T. 1 (1962), s. 366-369; por. tez podobne
uwagi w rec. Adama Jarosza, ,,Pamigtnik Literacki” 1961, z. 4, s. 623-637.

50'J. Lankau, Przywilej na drukowanie nowin wydany przez kréla Jana Ill Jerzemu Aleksandrowi de Priami
w dniu 22 VI 1695 w Warszawie, ,Prasa Wspoéiczesna i Dawna” 1958, nr 1, s. 112-114.

SUA. Kersten, W sprawie badari nad poczgtkami prasy polskiej, ,,Kwartalnik Historyczny” 1963, nr 1, s. 69-83
[9]; podtrzymywat te uwagi m.in. A. Jarosz, Perspektywy badari nad staropolskq prasq ulotng XVI-XVII w., ,,Spra-
wozdania Wydziatu Nauk Spotecznych PAN” 1965, nr 3, s. 4346 [1].

32 K. Zawadzki, Nieznane gazety z lat 1696—1705 w zbiorach Biblioteki Narodowej, ,,Rocznik Biblioteki Naro-

dowej” T. 2 (1966), s. 433-458 [3].

33 Tenze, Stan badar nad gazetami ulotnymi, ,,Rocznik Biblioteki Narodowej” T. 7 (1971), s. 335-353.

4 Tenze, Szesnastowieczne gazety ulotne polskie i Polski dotyczqce. Terminologia, definicja, charakterystyka,
zagadnienia edytorskie i typograficzne, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” 1972, z. 1, s. 5-37 [1];
tenze, Szesnastowieczne gazety ulotne polskie i Polski dotyczqgce. Rys historyczny, ,,Rocznik Historii CzasopiSmien-

nictwa Polskiego” 1972, z. 2, s. 165-221 [3].

55 Tenze, Gazety ulotne polskie i Polski dotyczqgce XVI-XVIII wieku, t. 1-3, Warszawa 1977, 1984, 1990 [27] —
toz uzup., dostgpne od 2010 r. na platformie Cyfrowej Biblioteki Drukéw Ulotnych Polskich i Polski Dotyczacych
z XVI, XVII i XVIII wieku [ID UW], http://cbdu.id.uw.edu.pl/ [dostep: 7.01.2011].
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inspirowanych przez strong¢ polskg oraz 1374 in-
nych. W liczbie tej az 985 pism, tj. 49 proc. bylo
na nowo odkrytych, gdyz nie figurowaly w Bi-
bliografii Estreichera. Autor ocenial przy tym, ze
nie jest to zbiér kompletny, lecz obejmujacy co
najwyzej 50 proc. tytuléw istniejacych, gdyz po-
zostale nie zachowaly si¢ do wspéiczesnosci.

W swietle ustalen Zawadzkiego pierwszym
polonicum prasowym byta wydana w 1501 r.
w Norymberdze relacja Die Ordnung zu Ofen
wider den Tiirken gemacht... o podpisaniu
w Budzie przez Papiestwo, Polske, Wegry, Fran-

kiego®®; w 1514 ukazata sic w Lipsku pierwsza
gazeta w calosci poswigcona tematyce pol-
skiej’’; a w 1525 w krakowskiej drukarni Hiero-
nima Wietora wydrukowano w je¢zyku tacinskim
pierwsza gazete ulotng wydang w Polsce’S.
W roku 1557 w nieznanej drukarni wyszta nato-
miast pierwsza gazeta ulotna w jezyku polskim
.Nowiny, ktére si¢ miedzy cesarzem a papiezem
przy zamku Belliano we Wtoszech staty...”, do-
noszaca o klesce zadanej armii francuskiej przez
wojska hiszpariskie pod Saint-Quentin®®. Cime-
lium to szczegétowo opisal i przedrukowal in

cje, Hiszpani¢ i Wenecje przymierza antyturec-  extenso Zawadzki w 1981 r. [1]%.
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Wykres 2. Gazety ulotne i seryjne 1501-1728 (polskie i Polski dotyczace)

Zrédlo: Przeliczenia wlasne na podstawie Cyfrowej Biblioteki Drukow Ulotnych Polskich i Polski Doty-
czqgcych z XVI, XVII i XVIII w., http://cbdu.id.uw.edu.pl/ [dostep: 12.11.2011].

36 Die Ordnung zu Ofen wider den Tiirken gemacht durch den Papst, den Konig von Ungarn, den Kénig von
Polen, den Konig von Frankreich, den Konig von Spanien und die Venediger, Niirnberg 1501; K. Zawadzki, Gaze-
ty ulotne polskie..., t. 3, poz. 1712.

T Wahrhaftiger Anfang und Unterricht der Schlacht von dem Konig von Polen mit dem Herzog von Moscovia, Leip-
zig [post 14 IX 1514] — relacja o zwycigstwie wojsk polsko-litewskich nad armig moskiewska pod Orszg 8 IX 1514 oraz
list kréla Zygmunta I do biskupa poznariskiego Jana Lubranskiego, K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie..., t. 3, poz. 1716.

3 Ad Joannem Antonium Pulleonem de negotio Prutenico epistola, Krakéw [post 1 V] 1525 — List o rokowa-
niach w sprawie utworzenia lennego ksigstwa pruskiego oraz o ztozeniu przez Albrechta, ksigcia pruskiego, hotdu
krélowi Zygmuntowi I, K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie..., t. 1, poz. 9.

39 Nowiny, ktore si¢ miedzy cesarzem a papiezem przy zamku Belliano we Wioszech staty. O nowym porazeniu
Turkow, o zdobyciu miasta Quintinum, [s.]. post 28 VIII] 1557 — relacja o klesce zadanej armii francuskiej przez
wojska hiszpanskie pod Saint-Quentin oraz wiadomosci o bitwie stoczonej pomiedzy oddziatami hiszpanskimi i pa-
pieskimi pod miastem Paliano; nadto informacja o zwycigstwie odniesionym przez cesarza Ferdynanda I nad Tur-
kami w Chorwacji, K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie..., t. 1, poz. 41.

60 K. Zawadzki, ,,Nowiny” 7 1557 r: pierwsza gazeta w jezyku polskim, ,.Ze Skarbca Kultury” Z. 35 (1981), s. 67-82 [1].



Bibliografia Zawadzkiego, uzupetniona
w 2010 r. o kilkadziesigt nowych opiséw (acz-
nie 2010 pozycji), stata si¢ punktem wyjscia
przy tworzeniu projektu Cyfrowa Biblioteka
Drukow Ulotnych Polskich i Polski Dotyczg-
cych®!, ktéry zrealizowano z inicjatywy Wto-
dzimierza Gruszczynskiego. Na podstawie za-
wartych tam danych mozna uscisli¢ wiele spor-
nych kwestii, w szczegdlnosci zobrazowaé dy-
namike i geografi¢ wydawnicza polskich pry-
mitywow prasowych.

Wykres 2 przekonuje, ze gazety ulotne
utrwality si¢ dopiero w dobie wladcéw elekcyj-
nych. W czasie krétkiego panowania Henryka
Walezego wydano ich 25, w okresie 11 lat rza-
déw Stefana Batorego — 119 (Srednio 10,8
rocznie)®?, a w czasie dtugiego panowania Zyg-
munta I[IT Wazy — 265 pism (srednio 5,7 rocz-
nie). Okresowo ich liczba znacznie wzrastata,
szczegOlnie w latach bezkrdlewia 1 wojen, np.
potopu szwedzkiego ukazato si¢ ich 413
(w szczytowym roku 1656 — az 159, a 1657 —
123), a w roku wyprawy wiedenskiej — 222.
Ponownie wigkszy skok datuje si¢ od sejmu
elekcyjnego w 1697 r. — gdy wydano 55 pism.
Po tej dacie, az do przystgpienia Rzeczypospo-
litej do wojny péinocnej, rocznie ukazywato si¢
Srednio po 20-55 pism.

Niebagatelng rolg¢ w utrwalaniu si¢ prasy
odegraly trwale gazety seryjne, ktére szcze-
g6towo opisat Zawadzki [10]%. Ogétem bylto
ich siedem. Wyr6znialy si¢ pisma krakowskie
wydawane przez Jerzego A. Priamiego: ,,Wia-
domosci Cudzoziemskie Ekstraordynaryjne...”

61 Por. przyp. 4.
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(17 numeréw w latach 1686-1689), potem
~Awizy Krakowskie” (1697-1702, 26 nume-
row) i ,,Wiadomosci Rézne Cudzoziemskie”
(1696-1705), ktére ukazywaly si¢ najdiuzej —
wydano az 75 numeréw. Od 1709 r. nastgpuje
zmierzch gazet ulotnych i seryjnych, na co
w niematym stopniu wplyngta coraz trudniej-
sza sytuacja wewnetrzna Rzeczypospolitej po
wprowadzaniu do kraju przez Augusta II wojsk
saskich.

Warto zwrécié uwage na geografie wydaw-
nicza polskich prymityw6éw prasowych (tabela
1). Cho¢ Zawadzki podat liczbg 645 pism wy-
danych w Polsce, analiza danych CBDU nie
potwierdza tych informacji. Pism wydanych
w Polsce byto 499 (247 z datg pewng i 247 do-
mniemang), 678 przypada na zagranicg¢, a wo-
bec 833 nie udato si¢ ustali¢ miejsca druku.
Analiza pierwszej z grup pozwala uchwycic¢
dominacj¢ dwu osrodkéw: Gdansk — 234 pisma
(46 proc. znanych) i Krakéw — 194 (38 proc.).
Znacznie stabszy ruch czasopismienniczy pa-
nowal 6wczesnie: w Warszawie — 34 (7 proc.),
Elblagu — 11, Poznaniu — 9 i Toruniu — 9 oraz
pozostatych szesciu miastach (Leszno, Lublin,
Lwoéw, Zamosé, Stuck, Grodzisk), gdzie tacz-
nie wydano 11 numerdéw.

Zakonczenie prac bibliograficznych w 1990 r.
sklonito Zawadzkiego do refleksji syntetycz-
nej. Juz w 1997 r. opublikowal popularng mo-
nografi¢ pism wychodzacych w okresie pano-
wania Zygmunta III Wazy [5]%, gdzie om6wit
zagadnienia prasoznawcze i przeanalizowat
tres¢ ponad 200 pism wedtug klucza tematycz-

92 K. Zawadzki, Akcja prasowa Stefana Batorego w czasie wypraw moskiewskich 1579-1581, [w:] Dzieje pol-
skiej kartografii wojskowej i mysli strategicznej, Warszawa 1982, s. 119-125 [1].

63 Tenze, Nieznane gazety z lat 1696-1705..., s. 433-458 [3]; tenze, ,,Wiadomosci Cudzoziemskie Ekstraor-
dynaryjne z Poczty Cesarskiej” (1686—1689), ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1976, z. 4,
s. 355-376 [1]; tenze: ,,Awizy Krakowskie” i ,,Gazety z Warszawy”. Dwie gazety seryjne z przetomu XVII i XVIII w.,
~Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1986, nr 3, s. 5-18 [2]; tenze, ,,Wiadomosci Roézne Cudzoziemskie”
16961705, ,,Rocznik Biblioteki Narodowe;j” T. 33/34 (2001), s. 159-176; tenze, Dwie nieznane gazety ,,sejmo-
we” 7 1696 i 1697 r, ,Rocznik Warszawski” [T.] 27 (1997), s. 63-74 [2]; tenze, Warszawa w gazetach ulotnych
(od korica XVI do poczqtkow XVIII w.), ,,Rocznik Warszawski” T. 23 (1993), s. 5-38 [3]; tenze, O reedycje sta-
ropolskiego czasopisma, ,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej” 2000, [nr] 3, s. 45-48.

% Tenze, Prasa ulotna za Zygmunta III, Warszawa 1997 [5].
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Tabela 1. Gazety ulotne i seryjne w latach 1501-1729 — geografia wydawnicza

Grupa Miasto Znane Domniemane Lacznie

Gdarisk 34 200 234
Krakéw 178 16 194
Warszawa 18 16 34

Polska Elblag 4 7 11
Poznan 5 4 9
Toruri 5 1 6
inne miasta 8 3 11
tacznie 252 247 499

Zagranica 678

N ie 'ustalono 833

miejsca

Lacznie 2010

Zrédto: Przeliczenia whasne na podstawie Cyfrowej Biblioteki Drukéw Ulomych Polskich i Polski Doty-
czqgcych z XVI, XVII i XVIII w., http://cbdu.id.uw.edu.pl/ [dostep: 12.11.2011].

nego. Omoéwit kolejno: walke o tron polski
1 szwedzki, wojny z Turcja i Tatarami, Mo-
skwa, Szwecja, wojn¢ trzydziestoletnig oraz
ukazal tematyke pism specjalnych (gazety
~dworskie”, religijne, zagraniczne i sensacyj-
ne). Praca wzbudzita uznanie recenzentéw®?,
lecz z czasem okazalo sie, ze byla tylko pozy-
tecznym wstgpem do zasadniczej monografii
prototypéw prasowych XVI-XVIII w. Pie¢ lat
pOZniej, posSmiertnie, ukazata si¢ ostatnia
ksigzka Zawadzkiego — starannie wydana syn-
teza Poczgtki prasy polskiej [11]°, obejmujaca
catoksztalt wiedzy na temat gazet ulotnych
i seryjnych od narodzin, az do 1728 r. Oprécz
wielu rozdzialéw napisanych od podstaw
w pracy znalazto si¢ tez kilka fragmentow
wczesniej publikowanych, ktére autor uzupel-
nit i nadal im spdjny ksztalt. Catos¢ zamknat
obszerny rozdzial zawierajacy teksty Zrédlo-
we. Ostatnie lata udowodnity, ze opracowanie
zyskalo wysokie oceny w oczach badaczy
i uzytkownikéw. Mimo ze od daty publikacji

nie uptynat jeszcze okres half-life, praca byt
cytowana 11 razy.

Niektére tezy rozpoczete przez Zawadzkiego
kontynuowali inni badacze. Liczacych si¢ prac te-
go rodzaju bylo jednak niewiele. Najwczesniej
ukazata si¢ monografia Urszuli Augustyniak [5]°7
(doktorat UW, 1979) poswiecona sprawom szero-
ko pojetej informacji (oficjalnej i nieoficjalnej)
oraz propagandy w czasach Zygmunta III. Zaga-
dnienia gazet ulotnych pojawialy si¢ tu wpraw-
dzie sladowo, ale autorka w interesujagcy sposob
przedstawita kontekst powstawania i wymiany
informacji w czasach zygmuntowskich (kanaty,
Zrédla, inspiratorzy, technika). Wigkszos$¢ pozo-
statych prac wydano dopiero w latach 90. Wyr6z-
niajg si¢ na tym tle dzieta wybitnego historyka Ja-
na Pirozynskiego (3) [9], nade wszystko mono-
grafia bibliologiczna gazet z kolekcji pastora
Wicka z Zurychu [8]°® wydana w 1995 r. Autor
opisal w niej m.in. 52 nieznane Zawadzkiemu po-
lonica z lat 1543—1587. Interesujace wnioski za-
wieraja takze prace Janusza A. Droba (2) [7],

5 Rec. J. Pirozyrski, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” T. 42 (1998), s. 180-182; Rec. A. Pertakowski, ,,Stu-

dia Historyczne” 1998, z. 4, s. 606-608.
6 K. Zawadzki, Poczgtki prasy polskiej... [11].

67 U. Augustyniak, Informacja i propaganda w Polsce za Zygmunta III, Warszawa 1981 [5].
8 J. Pirozyriski, Z dziejow obiegu informacji w Europie XVI wieku. Nowiny z Polski w kolekcji Jana Jakuba

Wicka w Zurychu z lat 1560—-1587, Krakow 1995 [8].




w szczegblnosci rozprawa habilitacyjna [6]%°
(KUL 1994), gdzie m.in. omowit europejskie ga-
zety lat 1648-1655 pod katem sposobu ich reda-
gowania, odbiorcéw i zawartosci tresciowe;.

Pierwsze pisma periodyczne
(przed 1729 r.)
Osobnym polem badawczym byly nieliczne poza
-Merkuriuszem” pisma periodyczne tego okresu.
Wedtug Bibliografii L.ojka przed 1729 r. ukazy-
walo si¢ 8 pism tego typu, a najbardziej znanymi
byly: ,,Poczta Krélewiecka” (1718-1720) Jana Da-
wida Cenkiera, miesi¢gcznik Priamiego ,,Mercu-
rius Polonicus™ (1698), tygodnik torufiski ,,Das
Gelahrte Preussen” (1722-1724) i wroctawska
gazeta ,Bresslauischer Mercurius aus dem
Konigreich Pohlen” (1697-1699). Najwigkszym
zainteresowaniem wsrod historykéw cieszyt sig
odkryty i opisany przez Wojciecha Ketrzyriskiego
w 1880 1.7° tygodnik Cenkiera, ktéremu po woj-
nie powazne studia Zrédlowe poswigcili m.in.
Jerzy Lojek i Janusz Mattek (5) [12]7'.
Wiedza o pozostatych jest zdecydowanie
skromniejsza (4) [7]. Og6lnie opisal je jedy-
nie Lankau w swojej monografii, wyréznia-
jac miesigcznik Priamiego, ktéremu poswie-
cit caty rozdziat’?, periodykiem toruriskim
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zajeta sie Maria Dunajéwna [3]73, a wroctaw-
skim Barbara Gérska [2]74. Warto zauwazy¢,
ze bibliografia Lojka miata w omawianym
zakresie znaczne luki, szczeg6lnie w odnie-
sieniu do Prus Kroélewskich i Gdanska.
Znawca prasy toruniskiej Stanistaw Salmono-
wicz wspomina o szeregu pism, np. nigdzie
nie rejestrowanych ,,Meletemata Thorunensia”
(1726-1731) i ,,Preussischer Todes-Tempe”
(1728-1730)7°, a zapewne nie sg to jedyne
pominigcia.

Prasa gdanska XVII w.
W jeszcze wigkszym stopniu na stanie wiedzy
o prasie tego okresu zacigzyla decyzja Lojka
o pominigciu prasy gdanskiej’®. Wedtug naj-
nowszej wiedzy w okresie 1618-1719 ukazy-
walo si¢ w Gdarisku w réznych okresach 15 re-
gularnych czasopism w jezyku niemieckim,
niebedacych efemerydami. Jakkolwiek pro-
blem ten juz w 1960 r. rozwazat Lankau, opie-
rajac si¢ na ustaleniach Marii Pelczarowe;j
i Hansa-Karla Gspanna’’, byly to jednak infor-
macje powierzchowne.

Zmiang przyniést rok 1967, gdy niemiecki
badacz Karl Heinz Kranhold opublikowat
w Miinster obszerng, bogato udokumentowang

% J.A. Drob, Obieg informacji w Europie w potowie XVII wieku: w Swietle drukowanych i rekopismiennych ga-

zet w zbiorach watykariskich, Lublin 1993 [6].

70W. Ketrzyniski, Gazeta polska z poczqtku XVIII wieku, ,Przewodnik Naukowy i Literacki” T. 8 (1880), s. 184-192.
71 J. Lojek, ,,Poczta Krolewiecka” Jana Dawida Cenkiera, ,,Kwartalnik Prasoznawczy” 1957, nr 3, s. 71-86 [5];

J. Maltek, ,,Poczta Krolewiecka”, ,,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1958, nr 4, s. 325-353; tenze, Z dziejow
polskiego czasopismiennictwa w Prusach w XVIII wieku. Gazeta ,,Poczta Krolewiecka” w latach 1718—1720. No-
we ustalenia oraz projekt edycji i stan jej zaawansowania, ,Mragowskie Studia Humanistyczne” T. 6/7
(2004/2005), s. 116-124; tenze, Jerzy Byszel (Buschel, Bisselius) z Torunia — redaktor ,, Poczty Krolewieckiej” w la-
tach 1718-1720, ,,Wiek Oswiecenia” [T.] 19 (2003), s. 125-138.

72 J. Lankau, Prasa staropolska. .., s. 181-222.

73 M. Dunajéwna, Pierwsze toruriskie czasopismo naukowe w XVIII w. ,,Das Gelahrte Preussen”, [w:] Ksigga
pamigtkowa 400-lecia Toruriskiego Gimnazjum Akademickiego, t. 1, Torun 1972, s. 241-272 [3].

74 B. Gérska, ,,Bresslauischer Mercurius auss dem Konigreich Pohlen” 1697-1699, ,Ze Skarbca Kultury”
Z.23 (1972), s. 253-269 [2].

75 S. Salmonowicz, Toruriskie czasopisma naukowe w XVIII w., ,,Rocznik Torunski” R. 11 (1976), s. 215-227.

76 J. Lojek, Statystyka prasy polskiej okresu 16611831, ,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego”
1965, z. 1, s. 9; S. Salmonowicz, Uwagi polemiczne o dziejach prasy polskiej w dobie przedrozbiorowej, ,.Zapiski
Historyczne” 1977, z. 3, s. 107-111.

77]. Lankau, Prasa staropolska..., s. 91-98; M. Pelczarowa, Z dziejow oficyn drukarskich w Gdarisku, ,,Rocz-
nik Gdanski” R. 14 (1955), s. 158-160; K.-H. Gspann, Die Anfiinge der periodischen Presse in Danzig, ,,Zeitschrift
des WestpreuBlischen Geschichtsvereins” H. 64 (1923), s. 43-72.
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monografi¢ Friihgeschichte der Danziger
Presse’, gdzie oméwit gdariska prase z lat
1619-1696. W pracy szczeg6towo przedstawit
dzieje wydawnicze, analiz¢ typograficzng i za-
wartosé tresciowo-informacyjng wszystkich
gdaniskich periodykéw wydawanych kolejno
przez Andreasa Hiinefelda (1618-1643) oraz
oficyny Rhetéw i Reinigera (1630-1697).
Ksigzka powstata na podstawie imponujacego
materiatu Zrédlowego, ktéry pozwolit na sze-
reg ustaleri chronologicznych oraz sprostowan,
w szczegblnosci rozwigzanie dyskutowanego
w polskiej i niemieckiej historiografii proble-
mu tzw. ,,Nowin Polskich” (,,Polnischen No-
vellen”) rzekomo wychodzacych w Gdanisku
w latach 1656-1657, czyli jeszcze przed ,,Mer-
kuriuszem””®. Autor poswiecit tej kwestii caty
V rozdzial i przywotal dowody, ze byl to raczej
cigg gazet ulotnych. Praca Kranholda, mimo
niewatpliwych zalet, nie wzbudzita jednak
w Srodowisku polskich uczonych wigkszego
rezonansu i poza waskim krggiem specjalistow
byta rzadko wykorzystywana [10 cytowari cat-
kowych, w tym 2 ponizej half-life].

Z wyjatkiem rozprawy Kazimierza Kubika
o kalendarzach [1]%0 i szkicu Ewy Ogonow-
skiej [113! o pismie Gotfryda Lengnicha ,,Pol-
nische Bibliothec” (1718-1719), przez wiele
lat nie powstalo tez w Polsce zadne wigksze
opracowanie na temat prasy gdarskiej tego

okresu®?. Dopiero w 1999 r. w monografii Pra-
sa gdariska na przestrzeni wiekow Malgorzata
Chojnacka przedstawita krétki zarys historii
dawnej prasy gdanskiej, stan badan w tym za-
kresie oraz roboczy wykaz tytutéw [3]33.

Problem gazet pisanych

Najstabiej opracowane sg tzw. gazety pisane ba-
danego okresu. Jest to wszelako kwestia zlozo-
na, a gléwny problem ma charakter metodolo-
giczny i sprowadza si¢ do wcigz nierozstrzy-
gnietego pytania: czy gazety pisane, czyli recz-
nie powielane informacje, przeznaczone dla wa-
skiego grona uzytkownikéw, mozna zaliczy¢ do
prasy? W dawne;j historiografii — poczawszy do
Tymoteusza Lipiniskiego, a skoficzywszy na pra-
cach Jan Lankaua i Zdenka Simecka®* — chetnie
odwotywano si¢ do tezy, ze gazety pisane byty
bezposrednim poprzednikiem gazet drukowa-
nych. Szczegétowych badai nikt jednak nie
podejmowal, gtéwnie z powodu ich rozprosze-
nia i braku bibliografii. Szerszg dyskusje zapo-
czatkowal dopiero wydany w 1969 r. Katalog
gazet pisanych z XVIII wieku w zbiorach Biblio-
teki Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich®.
Autorzy wstepu do katalogu przedstawili obszer-
ny zarys tej grupy pism i wskazali jednoczesnie
na ich polska specyfike: ,,Na zachodzie Europy
gazety pisane rozwingly si¢ w masowy Srodek
wymiany informacji w XVIi XVII w. Pod wpty-

78 K.H. Kranhold, Friihgeschichte der Danziger Presse, Miinster (Westf.) 1967. Recenzje polskie zob. m.in.:
J. Kasprzyk, ,,Zeszyty Prasoznawcze” 1971, nr 1, s. 99-100; H. Rietz ,,Zapiski Historyczne” T. 35 (1970), z. 2,

s. 122-124.

7 J. Lankau, Prasa staropolska..., s. 94-98. Autor obszernie relacjonuje toczaca si¢ dyskusje. W 1963 r. glos
w tej sprawie zajat A. Kersten, W sprawie badan.., s. 74-T7.

80 K. Kubik, Kalendarze gdariskie w XVI-XVII wieku, ,Rocznik Gdariski” T. 2 (1972), s. 107-155 [1].

81 E, Ogonowska, ,,Polnische Bibliothec” — pierwsze czasopismo historyczne na ziemiach polskich, ,Libri Ge-

danenses” R. 4/5 (1970), s. 139-154 [1].

82 Uwaga ta nie dotyczy gdariskiej prasy ulotnej, gdyz ta dos¢ szczegétowo zajmowat si¢ K. Zawadzki w licz-

nych swoich publikacjach.

83 Prasa gdariska na przestrzeni wiekéw, pod red. M. Andrzejewskiego, Gdarisk 1999, s. 12-22, 38-40 oraz wy-
kaz tytutéw s. 180—181 [3] (12 tyt. z XVII w. i 35 z XVIII w.).

84 T. Lipinski, O gazetach pisanych w Polszcze, i niektore z nich wyjqtki, ,,Biblioteka Warszawska” 1845, t. 4,
s. 184-196; J. Lankau, Prasa staropolska..., s. 53-68; Z. Simecek, Tygodniki pisane w Czechach i Polsce w XVI w.,

Zeszyty Prasoznawcze” 1961, nr 4, s. 45-56 [2].

85 A. Butéwna, Katalog gazet pisanych z XVIII wieku w zbiorach Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliri-
skich, Wroctaw 1969, s. 3-58: Gazeta pisana, stan badan i postulaty (aut. wstepu A. Butéwna i J. Szczepaniec).



wem wzrostu znaczenia i rozkwitu gazet druko-
wanych w XVIII w., zapoczatkowanych w wie-
ku poprzednim, gazety pisane zostaly najpierw
ograniczone w rozwoju, a nastgpnie catkowicie
wyparte z obiegu. Trochg inaczej bylo w Polsce.
W XVIi XVII w. cieszyly si¢ one ze zrozumia-
tych wzgledéw duza popularnoscia, ale najbuj-
niejszy ich rozwéj przypadat dopiero w XVIII w.,
szczegblnie w latach 1730-1792. Prosperujace
w tym okresie gazety drukowane w jezyku pol-
skim, nie tylko nie zdotaly ostabi¢ zywotnosci
gazety pisanej w kraju, lecz wrecz przeciwnie —
wywotaly nie spotykang dotad dynamike ich
rozwoju, stanowigcg oczywiscie wyktadnik roz-
budzanych i zaspokajanych w szerokim zakresie
potrzeb spotecznych”$®,

Tezie taczenia gazet pisanych z historig pra-
sy ostro sprzeciwit si¢ jednak Jerzy Lojek, pi-
szac w recenzji: ,,funkcja spoleczna tzw. gazety
pisanej odréznia jg catkowicie od wszelkich
zjawisk, wchodzacych w sktad prasy jak najsze-
rzej pojetej i w ogodle wszelkich srodkéw maso-
wego przekazywania informacji. Gazety pisane
przyltaczone zostaty do przedmiotu badan histo-
rii prasy ze wzgledéw catkowicie formalnych:
z powodu nazwy. Gdyby na okreslenie zjawisk
tego typu utarta si¢ swego czasu nazwa np. ,,li-
stow cum communicatione nowin ostatnich”
czy jakas podobna — nikomu sposréd powaz-
nych badaczy nie przysztoby zapewne na mysl,
ze gazety pisane nalezy klasyfikowaé¢ wedlug
zasad przyjetych w historii czasopi§miennic-
twa. Bylyby inwentaryzowane wedtug zasad
opisywania i katalogowania archiwalnej kore-
spondencji. Jednakze wskutek swojej niefortun-

86 Tamze, s. 4.
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nej nazwy tzw. gazety pisane wlaczone zostaty
do dziedziny zainteresowar historii prasy, co
powoduje wiele nieporozumienn w zakresie me-
todologii badawczej tej dyscypliny”®’.

Zgodnie z wyrazonym wyzej pogladem te-
matyka gazet pisanych w pracach Lojka,
a w slad za tym réwniez w pierwszym tomie
Prasy polskiej w latach 1661-1864, w zasadzie
nie wystgpuje.

Nie oznaczato to jednak, ze problem ten zo-
stal definitywnie rozstrzygnigty, a tym bardziej,
ze badania ustaty. Jakkolwiek gléwny okres roz-
woju tej grupy pism nastapit w Polsce dopiero
po 1730 r., niektére zjawiska z przetomu XVII
1 XVIII w. juz od poczatku lat 80. XX w. znala-
zty swoich badaczy (20 prac) [26 cytowar]. Do-
dajmy, ze oprécz katalogu Buléwny i Szczepari-
ca, duze znaczenie dla dalszych badan miata
druga praca dokumentacyjna — niepublikowany
doktorat Edwarda Kedry Polskie gazety pisane
w archiwum toruriskim z lat 1671-1772%8. Naj-
wigkszy dorobek interpretacyjny gazet pisanych
nalezy do Kazimierza Maliszewskiego (11) [23],
ktéry w 1979 r. obronit na UMK doktorat na te-
mat dziatalnosci Jakuba K. Rubinkowskiego, to-
runskiego poczmistrza i erudyty, ktéry prowa-
dzil sui generis agencj¢ prasowq gazetek pisa-
nych [3]%°. Wsréd gtéwnych prac autora nalezy
wyliczy¢ napisany wraz z Jerzym Wojtowiczem
tekst metodologiczny [4]*° oraz monografie na
temat roli gazet pisanych w kulturze szlachec-
kiej przetomu XVII-XVIII w. [8]°! (habilitacja
UMK 1991). W pézniejszych latach autor opu-
blikowat tez wiele szkicow®? poglebiajacych
wskazang problematyke, ktére zebrano w wy-

87 Rec. J. Lojek, ,,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” 1970, z. 4, s. 595-600.

8 Nadto: E. Kedra, Polskie gazety pisane...

89 K. Maliszewski, Agencja informacyjna Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego. Ze studiéw nad dziejami komu-
nikacji spotecznej w XVIII w., ,,Zapiski Historyczne” 1983, z. 3, s. 49-69 [3].

90

Tenze, J. Wojtowicz, O podjecie badari nad tak zwanymi gazetami pisanymi z wiekow XVII i XVIII, ,,Studia

Zrédtoznawcze” T. 30 (1987), s. 159-168 [4]; J. Wojtowicz, Briefzeitungen als Quelle der historischen Forschung,
[w:] Zeitschriften und Zeitungen des 18. und 19. Jahrhunderts in Mittel- und Osteuropa, Berlin 1986, s. 91-96.

91 K. Maliszewski, Obraz swiata i Rzeczypospolitej w polskich gazetach rekopismiennych z okresu péinego ba-
roku. Studium z dziejow ksztattowania sig i rozpowszechniania sarmackich stereotypow wiedzy i informacji o ,, The-

atrum mundi”, Toruri 1990 [8].
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daniu ksigzkowym w 2001 r. [4]%3, oraz mono-
grafi¢ na temat stereotypéw utrwalanych
w prasie rekopiSmiennej W kregu staropolskich
wyobrazeri o swiecie (Lublin 2006)%%.

Przeglad kierunkéw badaii nad prasg polska
najstarszej doby sktania ku kilku wnioskom.
Nie ulega watpliwosci, ze wigkszos¢ godnych
uwagi zagadnien znalazla si¢ w orbicie zainte-
resowan historykéw oraz doczekata poglebio-
nych studiéw, opracowar syntetycznych i do-
kumentacji. Stan ten jednak — podkreslmy — nie
odnosi si¢ do calej rozwazanej problematyki,
lecz przede wszystkim do pdl najlepiej spene-
trowanych — ,Merkuriusza” oraz gazet ulot-
nych i seryjnych.

Z oczywistych wzgledow szczegdlng pozy-
cje dzierzyt ,,Merkuriusz”, ktéremu poswiecono
az 19 prac [cytowanych 127 razy]. Warto jednak
zaznaczyé, ze mimo znacznego dorobku droga
do jego pelnego poznania jest jeszcze daleka.

Relatywnie wiele uwagi badaczy skupita
tez problematyka gazet ulotnych i seryjnych (48
prac) [cytowanych 115 razy]. Warto podkreslic,
ze gléwne zastugi na tym polu nalezg do Kon-
rada Zawadzkiego, ktéry wypracowal prawie
potowe dorobku w tym zakresie (21 prac)
[63 cytowania], w szczegdlnosci zas stworzyt

solidne podstawy dokumentacyjne. Poziom za-
awansowania prac w tym zakresie jest wigc
najwyzszy, niemniej nalezy zauwazyc, ze wie-
dza ta funkcjonuje w waskim, prasoznawczym
obiegu i rzadko jest wykorzystywana przez hi-
storykéw dziejow politycznych i kultury.
Nadziei na zmian¢ sytuacji mozna upatrywac
w Cyfrowej Bibliotece Drukow Ulotnych Pol-
skich i Polski Dotyczgcych. ktéra udostgpnia
pelnotekstowe archiwum wszystkich znanych
gazet ulotnych i seryjnych tego okresu.

Inne zagadnienia pozostawiajg wiele do zy-
czenia. Dotyczy to przede wszystkim najstar-
szych wydawnictw periodycznych. Gruntowa-
nego przepracowania i adaptacji na grunt polski
osiggnig¢ historiografii niemieckiej wymaga za-
réwno problem XVII-wiecznych wydawnictw
gdanskich (ustalenia Karla Heinza Kran-holda),
jak i toruniskich wydawnictw z poczatku wieku
XVIII (prace Stanistawa Salmonowicza) oraz
opracowanie ich dokumentacji. Odrgbnym pro-
blemem jest obecnos¢ wspomnianej wyzej pro-
blematyki w dyskursie akademickim. Lektura
wiekszosci dostepnych opracowarn wskazuje, ze
mimo duzego postepu, jaki dokonat si¢ za spra-
wa Zawadzkiego, wcigz w podrecznikach do-
minuje uproszczona wizja zapozyczona z ksigz-
ki Lankaua. A zatem do wyliczonych dezydera-
tow nalezy dodaé takze postulat popularyzacji
aktualnej wiedzy na poziomie akademickim.

92 Np. tenze, Mieszczariskie formy i metody komunikacji spotecznej w wielkich miastach Prus Krélewskich
w XVII-XVIII wieku, ,,Zapiski Historyczne” 1992, z. 4, s. 39-62 [2].

93 Tenze, Komunikacja spoteczna w kulturze staropolskiej. Studia z dziejow ksztattowania sig form i tresci spo-
tecznego przekazu w Rzeczypospolitej szlacheckiej, Torun 2001 [4].

9 Tenze, W kregu staropolskich wyobrazeri o swiecie, Lublin 2006.



