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Clucider le mysteres et paradoxes
de la transmission culturelle
— tel est le but de la médiologie.'

Opublikowane w roku 2000 r. Wprowadzenie
do mediologii* jest druga, po Kursie mediolo-
gii 0gdlnej® wydanym przez oficyne Gallimard
w 1991 r., ksigzka Régisa Debraya* dotyczaca
tego tematu. W Polsce pozycja ukazata si¢ ja-
ko trzecia w serii Kultury Mediéw redagowa-
nej przez Andrzeja Gwozdzia. Mingto ponad
dziesi¢¢ lat, zanim ksigzka Debraya zostala
udostgpniona odbiorcom w jezyku polskim,
chociaz wydaje si¢ niemozliwe, aby nie byla
dotad czytana przez polskich uczonych w jezy-
ku oryginatu. Prézno jednak szuka¢ odniesien
do niej w bibliografiach prac naukowych.
Podobnie rzecz przedstawia si¢ na Zachodzie.

w Stanach Zjednoczonych, a w Europie zdania
na temat koncepcji autora sg podzielone. Czym
bowiem jest owa mediologia i dlaczego wiasci-
wie mediologia? Debray udziela odpowiedzi na
te 1 inne pytania w dos¢ niebezposredni sposoéb,
piszac rozwlekle, z manierg eseisty, skaczac po
tematach i sklejajac nieraz odlegle pod wzgle-
dem skojarzeri watki. A jednak pod ostong po-
jeciowego bataganu kryje si¢ badacz o umysle
Scistym i analitycznym, sSwiadomy swej kon-
cepcji i umiejacy jej broni¢ czgsto na drodze
dowodzenia a contrario, piszac o istocie me-
diologii z perspektywy jej przeciwienstw.
Ksigzka jest adresowana do szerokiego grona
odbiorcéw — zaréwno specjalistow z zakresu
studiéw kulturowych, nauk o komunikacji, an-
tropologii, filozofii, historii, jak réwniez nie-
profesjonalistéw zainteresowanych ,.aktualny-

mi procesami cywilizacyjnymi i dyskusjami
wokot nich™.

Wydaje si¢, ze lekture Wprowadzenia do
mediologii powinno si¢ rozpoczaé niemalze od

Anglojezyczna poprzedniczka tej ksigzki,
w ktorej Debray porusza réwniez kwestie
z Wprowadzenia..., zatytutowana dos¢ enigma-
tycznie Transmitting Culture, jest malo znana

!, Wyijasnia¢ tajemnice i paradoksy przekazu kulturowego — oto cel mediologii”, www.mediologie.org/ [dostep:
2.11.2011].
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3 Tenze, Cours de Médiologie générale, Paris 1991.
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I’image. Une histoire du regard en Occident, a nastepnie habilitowat si¢ tamze w 1994 r. Od roku 1996 zajmuje si¢
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konica, czyli od rozdziatu pigtego Rada dyscy-
plin. Projekt: stuzba pomocnicza. Umieszczone
tu podrozdzialy zatytulowane zdaniami pytaja-
cymi: Dlaczego nie jestesmy semiologami?, -
psychologami?, - socjologami?, - (lub jestesmy
nie tylko) pragmatystami?, - (nie wszyscy lub
nie w petni, lub jeszcze nie) historykami? oma-
wiajg nie tylko réznice, lecz takze powinowac-
two mediologii z innymi — méwiac stowami au-
tora — ,renomowanymi” dyscyplinami i w zasa-
dzie obszernie, cho¢ niejasno, wyznaczaja jej
zakres. W zakresie analiz mediologicznych le-
zaloby bowiem badanie i zrozumienie ,,metod,
dzigki ktérym przekaz jest wysytany, krazy oraz
»znajduje nabywce«” (s. 211). Aby dowiedzie¢
si¢, co z kolei kryje si¢ pod hastami: metody,
przekaz, krazenie czy nabywca, nalezy po-
wrdci¢ do poczatkowych stron ksigzki.
Powolujac si¢ na opini¢ historyka techniki
André-Georgesa Haudricourt, w pierwszym
rozdziale rozprawy — Czas przekazywania. Kqt
obserwacji — Debray stwierdza, ze nauka jest
charakteryzowana nie poprzez swdj przedmiot,
lecz poprzez punkt widzenia. Oznacza to, ze
czytelnik nie moze liczy¢ na proste definicje
przedmiotu mediologii, lecz raczej na odkrycie
faktu, iz sama mediologia jest swoista metoda
badania metod (sic/) procesu przekazywania
(transmission) informacji. Przekazywanie na-
tomiast nalezy w teorii Debraya odréznié¢ od
komunikacji. Chodzi bowiem o co$ wigcej niz
komunikowanie, chodzi o przekazywanie.
»lermin ‘przekazywanie’ bedzie obejmowat
wszystko, co jest zwigzane z dynamikg pamig-
ci zbiorowej; termin ‘komunikacja’ zas kraze-
nie wiadomosci w danym momencie” (s. 5) —
Debray sytuuje przedsigwzigcie naukowe me-
diologéw w perspektywie diachronicznej, kia-
dac nacisk na badanie relacji nie tyle prze-
strzennych, co czasowych w przenoszeniu in-
formaciji. Scislej wyraza to stwierdzenie: , ko-
munikowanie polega na przenoszeniu informa-
cji w przestrzeni, w obrebie tej samej strefy
czasoprzestrzennej, a przekazywanie na prze-
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noszeniu informacji w czasie miedzy réznymi
sferami czasoprzestrzennymi” (s. 5). Odmien-
nie zatem niz w naukach o informacji i komu-
nikacji w ogéle, w ktérych niemal spontanicz-
nie zaweza si¢ perspektywe badan do samych
mediéw, kanaléw czy nosnikéw, w mediologii
przewaza podejscie dynamiczne. Bazuje ono
na dochodzeniu do wiedzy o zjawiskach prze-
sztosci historycznej jako przejawéw pewnego
specyficznego myslenia i dziatania, ktére do-
prowadzily do wyksztalcenia si¢ form zycia
spotecznego, takich jak religia, sztuka, polityka
itd. Chodzi wigc o tzw. media historycznosci,
opierajace si¢ raczej na wigzach symbolicz-
nych niz technologicznych. W praktyce analizy
mediologicznej instytucje takie jak szkote, bi-
blioteke, kosciét podporzadkuje si¢ odpowie-
dnio nauczaniu, lekturze i kultowi. Debray za-
znacza jednak, ze nie nalezy przeciwstawial
sobie tych dwoch ,,skal”, tj. komunikacji i prze-
kazywania. Jedna jest bowiem warunkiem
i niezbgdnym uzupelnieniem drugiej, i obie
wymagaja wzajemnego uzgodnienia. Wynika
wigc z tego, ze mediolog nie opiera si¢ wylacz-
nie na badaniu nosnika jako technologii mate-
rialnej (w terminologii Debraya tzw. MZ, czyli
materii zorganizowanej) umozliwiajacej proces
przekazywania informacji, ale dopelnia go
w sensie niematerialnym poprzez potraktowa-
nie pamigci zbiorowej jako technologii w po-
staci zinstytucjonalizowanej, tzw. OZ (organi-
zacji zmaterializowanej). Otoczeniem lub sro-
dowiskiem kulturowym dla wspétdziatania obu
tych ,,porzagdkéw” jest w teorii autora medio-
sfera, ktérej szczegétowa charakterystyke po-
daje drugi rozdzial ksigzki: ,,The Medium is the
Messager”. Starter metody.

Mediosfera moze obejmowaé wiele mikro-
srodowisk kulturowych i zarazem informacyj-
nych. Nowa mediosfera nie redukuje poprze-
dniej, lecz przeksztatca jej strukture na wia-
snych zasadach ,,w wyniku dlugich negocjacji
co do miejsca i funkcji, po to, by wszystkie za-
chodzity na siebie, cho¢ nie w dowolnych kie-
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runkach” (s. 56). Co si¢ z tym wiaze, przecho-
dzenie z jednej mediosfery do nastgpnej zacho-
dzi poprzez tzw. rewolucj¢ maszynowa, ktora
wplywa na poczatku na technike przekazywa-
nia informacji (MZ), a w konsekwencji na
aspekty spoteczne i polityczne (OZ) tego pro-
cesu. Rewolucja ta moze si¢ dokonywac jedy-
nie w sprzyjajacych warunkach kulturowych.
Debray pisze dalej o wyrazistosci czynnika
ludzkiego. Uwaza, ze na kolejnych etapach
owej rewolucji do gtosu dochodzg tzw. admini-
stratorzy sensu, ktérzy czerpig z niej korzysci
polityczne w zakresie dostepu do witadzy po-
przez opanowanie danego medium (MZ) oraz
spoteczne w postaci wejscia na wyzszy poziom
w hierarchii klas (OZ). Charakterystyke po-
szczeg6lnych mediosfer ukazuje przejrzysta ta-
bela. Z punktu widzenia dalszych definicji au-
tor, podobnie jak to uczynit w przypadku okre-
Slenia mediologii, odwraca kolejnos¢ dyskursu
na rzecz egzemplifikacji. O istocie pojecia na-
zwanego mediosferg dowiadujemy si¢ bowiem
dopiero na dalszych stronach ksigzki pomigdzy
rozwazaniami nad technika i kulturg sensu lar-
go. Te czes¢ tekstu mozna zrekapitulowaé
w spos6b nastgpujacy: mediosfera taczy w so-
bie czynniki techniczne i wartosci kulturowe,
przez co uzyskuje znamiona ,technokultury”,
ktérg ,,mozna rozumie¢ jako cywilizacje (13-
czac w tym pojegciu znaczenie niemieckie, kia-
dace nacisk na podstawy materialne, i znacze-
nie francuskie, na pierwszy plan wysuwajace
dzieta ducha)” (s. 63).

Po rozwazaniach o mediosferze autor
w rozdziale trzecim , 7o zabije tamto”.
Przedmiot: stosunki nie przedmioty powraca do
watku mediologii jako metody, uwypuklajac
aspekt symbolicznosci badanych za jej pomoca
relacji. Mediologia nie zajmuje si¢ bowiem ja-
kas nieokreslong dziedzing przedmiotéw, ale
bada raczej zwigzki migdzy duchowym i mate-
rialnym wymiarem ,,odbiornikéw” (,,kodeks,
Swiatynia Stowa, obraz domu, itd.” — s. 83)
i nos$nikéw procesu przekazywania. Chodzi

wigc o to, aby ustali¢ korelacje migdzy ,,naszy-
mi najwazniejszymi funkcjami spolecznymi
(nauka, religia, sztuka, ideologia, polityka)
a naszymi sposobami upamig¢tniania, przedsta-
wiania i przenoszenia” (s. 86). Ustalenie to
mialoby charakter systemowy, a nie mechani-
styczny, w ktérym wyrdznienie pewnego cig-
gu: przyczyna—skutek—przyczyna, uwzglednia-
toby wzajemne oddziatywanie medium i Srodo-
wiska, czyli techniki i kultury. Dla zilustrowa-
nia tego pogladu mozna przywotaé nastepujacy
fragment z diluzszego wywodu Debraya:
~Zwigzek przyczynowy mig¢dzy technika i kul-
turg nie jest ani automatyczny, ani jednostron-
ny. Nie mozemy by¢ pewni tego, jakie typy za-
chowarn rozwing si¢ lub nie w kulturze oralne;j
dzieki pismu. I jesteSmy pewni, przeciwnie, ze
w kulturze, ktéra nie zna tej metody upamiet-
niania, nie pojawi si¢ takie czy inne zachowa-
nie: nie bedzie znata sylogizmu, rejestru wyda-
rzen, regut sktadni itd. (a zatem logiki, historii,
gramatyki itd.). Chrzescijaiistwo przyczynia si¢
do zniknigcia volumenu (lub zwoju), nieodpo-
wiedniego do czytan liturgicznych i trudnego
do uniesienia, a supremacja kodeksu sprzyja su-
premacji chrzescijaiistwa nad kultami pogari-
skimi. Bez druku nie ma Reformacji. Bez Re-
formacji nie ma drukarstwa na szerokg skalg
[...]” (s. 105). Debray dotyka nastepnie zaga-
dnienia tradycji badain mediologicznych. Po-
stuluje, aby opierajac si¢ na pogladach wybit-
nych autoréw epok wczesniejszych, mediolo-
gia stawiala sobie za cel sformalizowanie i do-
konanie syntezy ich spostrzezeri, rozproszo-
nych w licznych publikacjach. Przyzna¢ trzeba
— jak méwi Debray — ze autoréw tych latwiej
odnaleZ¢ na polu literatury i sztuki, a nie na
przyktad filozofii. A dodaje jednoczesnie, ze
,,0s0bliwos¢ ta, dotyczaca zreszta wiekszosci
rejestréw, ktére obejmujg nauki humanistycz-
ne, szczegdlnie zaznacza si¢ w naszej dziedzi-
nie [w mediologii]. Tu poeci i pisarze przewo-
dzq, jednoczesnie ze wzgledu na prawo star-
szefistwa, pewnos¢ spojrzenia i umiejetnosé



prezentacji” (s. 117).

W rozdziale czwartym ksigzki zatytulowa-
nym Skutecznos¢ symboliczna. Droga: od me-
dium do mediacji Debray porusza wreszcie
problem mediacji. W zasadzie jest to gars¢ roz-
wazan dotyczaca tzw. skutecznosci symbolicz-
nej, czyli zrozumienia nie tyle tego, jakie sensy
generuje Swiat znakéw, ale tego, w jaki spos6b
si¢ nim staje w procesie mediatyzowania rze-
czywistosci. Mediacja jest bowiem ,,zaposre-
dniczeniem”. W praktyce analizy mediologicz-
nej oznacza to przechodzenie od abstractum do
concretum, a zatem opis, w jaki sposéb wypo-
wiedzi prorockie przeobrazaja sie¢ w Kosciot,
a spotkania seminaryjne w szkole¢, dlaczego
pewne wizualne lub dZwickowe wyobrazenie
Swiata staje si¢ faktycznym oddzialywaniem na
Swiat. Medium w teorii Debraya nalezy
w zwigzku z tym rozumiec jako miejsce i funk-
cj¢ w ramach ,,urzadzenia przekaZznikowego”.
Podwdjne cialo medium autor przedstawia za
pomocg metafory pracy, ktéra ma na celu orga-
nizacj¢ materii nieorganicznej, na przyktad po-
przez zapisanie liter na kartce papieru lub loko-
wanie informacji cyfrowej na aluminiowej
plytce oraz ,,organizowanie socius, tj. tworze-
nie urzagdzen likwidujacych szum — instytucii,
administracji czy korporacji” (s. 149). Trzeba
przyznac, ze taka koncepcja medium rézni si¢
od powszechnego w naukach o informacji i ko-
munikacji podejscia, poniewaz taczy przywo-
lywane juz wyzej dwa wymiary: techniczny
oraz kulturowy w sensie — spoteczny. Podsu-
mowaniem rozwazan zawartych w rozdziatach
1-4 mogtoby by¢ zdanie: ,,Mediologi¢ jako
dyskurs mozna sprowadzi¢ do drogi — historii
4 M - przekaz (message), medium, Srodowisko
(milieu), mediacja” (s. 161).

Wieniczac to ogdlne przedstawienie tresci
Wprowadzenia do mediologii, warto wyprowa-
dzi¢ kilka wnioskéw dotyczacych praktycznej
roli, jakg moze pelni¢ ta nowo powstajaca i be-
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daca-w-trakcie-definiowania-samej-siebie me-
toda dla badaii prowadzonych w obrebie stu-
diéw kulturowych oraz medioznawczych. Me-
diologia oferuje metod¢ syntetyczng i krytycz-
ng zarazem, wypetniajacg w pewnym sensie lu-
ki powstate w dorobku obu wymienionych dys-
cyplin. Pozwala odnajdywac i definiowac sieci
powiazaf miedzy instytucjami zwigzanymi za-
réwno z ekonomig, polityka, przekazem infor-
macji, jak i przemystem medialnym. Opisuje
tez ich funkcj¢ jako instytucji przekazywania
kulturowego, a ponadto pokazuje wtasnie kul-
turowe zakorzenienie technologii medialnych.

Mediologia umozliwia w zwigzku z tym po-
glebiong dyskusje nad zagadnieniami zwigza-
nymi z powstawaniem i funkcjonowaniem ga-
tunkéw medialnych nie tylko w odniesieniu do
form, lecz takze konwencji medialnych. Laczy
przy tym, ale nie przeciwstawia, kulture i tech-
nologi¢ poprzez zatozenie, ze technologia jest
sui generis produktem kultury. Mediologiczne
rozumienie medium jako: symbolicznego pro-
cesu (pismo, obraz, itd.), kodu spotecznego (jak
jezyk naturalny), materialnego srodka przekazu
(papier, urzgdzenia magazynowania magne-
tycznego itd.), systemu nagrywania i dystrybu-
cji (sie¢ telewizyjna, sie¢ informatyczna itd.)®
umozliwia badanie calego zaplecza czy srodo-
wiska, w ktérym dochodzi do udzielania r6zno-
rodnym mediom oraz instytucjom medialnym
wladzy 1 autorytetu nie tylko pod wzgledem
produkcji, lecz takze konsumpcji.

Patrzagc z punktu widzenia czytelnika, trze-
ba podkresli¢, ze ksigzka Régisa Debraya jest
publikacjg szczegdlng pod réznymi wzgledami.
Nie jest lekturg tatwa, poniewaz znamionuje ja
niewatpliwa, w pelni humanistyczna, akrybia
autora, wymagajaca od czytelnikéw gruntow-
nego przygotowania. Z jednej strony, widoczne
nawigzania do wielkich teoretykéw humanisty-
ki, takich jak Georg Wilhelm Hegel, Roland
Barthes czy Ernst Cassirer sprawiajg, ze kultu-

6 Por. www.georgetown.edu/faculty/irvinem/theory/WhyMediology.html [dostep: 2.11.2011].
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rowy przekaz tej ksigzki wydaje si¢ znajomy.
Z drugiej jednak jest catkiem nowy — prowoku-
je bowiem do stawiania kolejnych pytan za-
réwno na temat rzeczywistosci historycznej,
jak i wspotczesnej z perspektywy, pozwalajace;j
laczy¢ to, co do tej pory stawiano w opozycji.

Kultura i technologia nabierajg bowiem w teo-
rii Debraya znamion jednego pojg¢cia. By¢ mo-
ze to wlasnie dzigki niej uda si¢ okresli¢ i zro-
zumie¢ wiele z minionych i obecnych tajemnic
oraz paradokséw cywilizacji.

Iwona Wiezel

Wokot mediow ery Web 2.0
red. nauk. Bohdan Jung

Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2010, 264 s.,

ISBN 978-83-7644-038-5

oze trudno bedzie w to uwierzy¢, ale nie
Mzawsze bylto tak, ze prowadzenie bloga
czy udzielanie si¢ na forach internetowych spo-
tykalo si¢ z pozytywng reakcja otoczenia. Au-
torke tego tekstu dotkneto to osobiscie, docze-
kata si¢ jednak rekompensaty za zitosliwe ko-
mentarze 0s6b negatywnie nastawionych do in-
ternetu, gdy ten rést w site i zyskiwat na znacze-
niu. Dzisiaj internet towarzyszy nam na kazdym
kroku. Utatwia nauke, prace, kontakt z ludZmi.
Nie wyobrazamy juz sobie zycia bez niego.
Trudno nadazy¢ za wszystkimi fascynujacymi
zmianami, ale czy tego chcemy, czy nie, rewo-
lucja goni rewolucjg, a tym samym sie¢ oferuje
coraz wiecej. Najwazniejsze jednak jest to, ze
internauci nie sg juz odbierani jako samotni dzi-
wacy, ktérzy spedzajg czas przed komputerem
tylko dlatego, ze nie majg nic lepszego do robo-
ty lub maja problemy z nawigzywaniem kontak-
tow w realnym swiecie. Dzisiaj internauci maja
glos, ktérego uwaznie stuchajg politycy, projek-
tanci mody, wiasciciele firm. Dzisiaj internauci
tworzg spotecznosci, ktére majg wptyw na ota-
czajacy nas Swiat. Mamy do czynienia z siecig
drugiej generacji — Web 2.0 — a to juz nie tylko
szukanie, czytanie, stuchanie i ogladanie,
a dziatanie, produkowanie, opiniowanie i wpty-
wanie. To, co dzieje si¢ w sieci, przeklada si¢ na
realne zycie. I wiasnie o tym jest ta ksigzka.

Wokot mediow ery Web 2.0 ukazata si¢ w se-
rii Cyberkultura, Internet, Spoteczefistwo, po-
Swieconej kulturze i gospodarce wieku informa-
cjiijest efektem pracy seminarium doktorskiego
oraz magisterskiego prowadzonego od ponad 10
lat w Zaktadzie Mediéw Elektronicznych i Ko-
munikowania Instytutu Studiéw Migdzynarodo-
wych w Kolegium Ekonomiczno-Spotecznym
Szkoty Gtéwnej Handlowej. Autorami rozdzia-
16w sg magistranci i doktoranci skupieni wokot
profesora Bohdana Junga, wybitnego znawcy
ekonomii czasu wolnego, ekonomiki mediéw
i nowych trendéw w komunikowaniu. Jung za-
znacza, ze ksigzka kierowana jest do studentéw
nauk spotecznych i ekonomicznych, dziennikar-
stwa, medioznawstwa, komunikowania spotecz-
nego, politycznego, marketingowego, siegnac
po nig moze jednak kazdy. Korzystanie z niej nie
wymaga specjalistycznej wiedzy. Wystarcza
wczesniejsze doswiadczenia zwigzane z aktyw-
nym uzytkowaniem internetu. Wokot mediow
ery Web 2.0 dotyczy bowiem nowego sposobu
korzystania z sieci, ktéry potaczyt juz miliony
0s6b — oferuje wiele nowych mozliwosci, wpty-
wa na otaczajgcg nas rzeczywistosc.

Ksigzka sktada si¢ z dziewieciu rozdziatéw,
z ktérych kazdy to odrgbna praca. Poszczegdl-
ne rozdzialy zamyka bogata bibliografia, a cala
ksigzke indeks osobowo-rzeczowy. Szata gra-



