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Zorganizowane przez Katedr¢ Migdzynarodo-
wych Studiéw Polskich i Instytut Jezyka Pol-
skiego Uniwersytetu Slaskiego, z udzialem
pracownikéw naukowych uniwersytetu oraz
praktykéw dziennikarstwa, seminarium zainau-
gurowata prof. dr hab. Ewa Kosowska z Insty-
tutu Nauk o Kulturze. W referacie Prywata
i prywatnos¢ rozréznita tytutowe pojecia, a tak-
ze zarysowala histori¢ prywatnosci w tradycji
i kulturze polskiej, podkreslajac, ze rézne sg
granice prywatnosci w odrebnych kulturach.
W kazdej z nich jednostce przynalezy prywat-
nosé, ale w réznym stopniu i formie. Autorka
zakoriczyta dos¢ pesymistycznym stwierdze-
niem, ze dzisiaj jestesmy o krok od utraty pry-
watnosci ze wzgledu na ogromng potrzebg po-
siadania informacji na temat prywatnego zycia
gwiazd czy politykow.

Autorka kolejnego referatu (Agora, czyli
miedzy dyskursem publicznym a prywatnym)
byta prof. dr hab. Urszula Zydek-Bednarczuk,
takze z Instytutu Nauk o Kulturze. Zaznaczajac
na poczatku, ze prywatnosc¢ i publicznos¢ musi
by¢ badana interdyscyplinarnie, przedstawita,
za Antonim Furdalem, definicje tych pojec oraz
wspomniata o ich przechodzeniu do dyskursu
publicznego. Nastgpily pewne zmiany w mode-
Iu wspdiczesnego dyskursu, ciekawym zaga-
dnieniem do zbadania jest kwestia funkcjono-
wania w nim mediéw. Badaczka przedstawila
takze cele komunikacyjne prywatnosci i po-
tocznosci. Na zakoniczenie postawila teze, ze

dyskurs publiczny zmierza do Arystotelesow-
skiej Agory (obszaru posredniego miedzy sferg
prywatng a publiczng), taczac to, co publiczne,
Z tym, co prywatne.

Jako ostatni w pierwszej czesci konwersa-
torium wystgpil prof. dr hab. Andrzej Lyda
z Instytutu Jezyka Angielskiego, wyglaszajac
referat Frazy nominalne ,,moja zona” i ,,mdj
mqz” w amerykariskim dyskursie publicznym
(mowionym). Zaczat od spojrzenia historycz-
nego na uzycie wyrazu privacy (prywatnos¢)
w angielszczyznie. Nastgpnie przeszedl do
omoOwienia funkcjonowania wyrazéw public
i private w tymze jezyku. Zanalizowal row-
niez modele komunikacji, a takze przeprowa-
dzit analize korpusowg wystgpowania wyra-
zefi ,,m6j maz”, ,,moja zona” w angielskich
mediach masowych. Analizowane w dalszej
czgsci referatu korpusy, MICASE i COCA,
stuzyty sprawdzeniu czgstotliwosci oraz kon-
tekstow uzycia wyrazen my wife, my husband
przez kobiety i m¢zczyzn. Profesor zakoriczyt
stwierdzeniem, ze w dyskursie akademickim
uzycie tych formut ma charakter strategiczny,
w jezyku mass mediéw zas ideacyjny i inter-
personalny.

Po trzech wystgpieniach odbyta si¢ dysku-
sja, w ktérej glos zabrali m.in. prof. Malgorza-
ta Kita, dr Romualda Pigtkowa i dr hab. Iwona
Loewe z Wydziatu Filologicznego US oraz dr
Jacek Skorus, kierownik redakcji Panoramy
TVP2.



Po przerwie referat na temat Upubliczniania
prywatnosci w zapiskach z zycia (od staropol-
szezyzny do wspdtczesnosci) wyglosita dr hab.
Aleksandra Niewiara z Instytutu Jezyka Polskie-
go. Autorka zastanawiala si¢ nad tym, w jakim
stopniu i czy w og6le w dziennikach i pamig¢tni-
kach ujawnia si¢ zycie prywatne autora. Nastgp-
nie, na zasadzie opozycji, okreslita to, co kobie-
ce 1 jednostkowe jako przynalezne do sfery pry-
watnosci, a to, co meskie i definiowalne w kate-
goriach wspélnotowych — do sfery publiczne;.
Niewiara przypomniala takze najwazniejsze
dzieta pamigtnikarskie w literaturze polskiej
(Sierotka, Gornicki, Zé}kiewski, Anders), pod-
kreslajagc rzadko$¢ wystgpowania w tego typu
diariuszach uwag o zyciu prywatnym tworcy.

Z kolei dr Agnieszka Necka, z Instytutu Na-
uk o Literaturze Polskiej im. Ireneusza Opac-
kiego, przedstawita literaturoznawcze spojrze-
nie na problem prywatnosci w referacie Upu-
blicznic intymnos¢. Strategie bycia pisarzem po
2006 roku. Podkreslita, ze wyprzedaz intymno-
Sci jest wiasciwa popkulturze. W dzisiejsze;j li-
teraturze penetrowane sa doswiadczenia gra-
niczne, dochodzi w zwigzku z tym do przekro-
czenia intymnosci (np. Gndj Wojciecha Kuczo-
ka). W kontekscie dziet takich twércéw, jak
Mikotaj Lozifdski czy Manuela Gretkowska,
zaczeto zastanawiaé sie¢ nad zaleznosciami
miedzy fabulg a zyciem prywatnym autora. Dr
Necka zwrdcita takze uwage na zagadnienie
granicy wolnosci artystycznej.

Jak trafnie zauwazyta w pdzZniejszej dysku-
sji Iwona Loewe, doskonale w temat konserwa-
torium wkomponowalo si¢ wystapienie prof.
dr. hab. Marka Piechoty z Instytutu Nauk o Li-
teraturze Polskiej im. Ireneusza Opackiego
o tytule Limeryki. Od intymnej inspiracji do
upublicznienia (Awans czy degradacja?),
w ktérym autor dokonal swoistej autoprezenta-
cji, przedstawiajgc wlasng twoérczosé okolicz-
nosciows.

Kolejnym referentem byt dr Krzysztof Lec-
ki z Instytutu Socjologii (Wydziat Nauk Spo-
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tecznych US). W wystapieniu ,,Dzienniki se-
kretne” pisarzy a cenzura/cenzury. Na przykta-
dzie , Dziennikow” Stefana Kisielewskiego
stwierdzit, ze tytulowe dzielo stanowi ciekawy
dokument dla socjologa badajacego zagadnie-
nia cenzury przy publikowaniu dziennikéw.
Eecki wprowadzit rozréznienie na cenzurg ofi-
cjalng oraz autocenzure. Zajat si¢ takze proble-
mem politycznej poprawnosci. Autor zazna-
czyt, ze Kisielewski byl wrogiem cenzury,
przez co jego dzienniki zostaly jedynie podda-
ne autocenzurze, bez ingerencji redaktora i ko-
rektora.

Nastgpnie glos zabrata dr hab. Dobrostawa
Wezowicz-Ziétkowska z Instytutu Nauk o Kul-
turze, przedstawiajac referat ,,Migso kobiet...”
albo dzisiaj przewidziane wczoraj. Autorka,
analizujac wiersz Migso kobiet Brunona Jasien-
skiego, stwierdzita podobiefistwa miedzy uka-
zanym w nim obrazem ciata kobiety a dzisiej-
szymi sposobami przedstawiania go w tabloi-
dach. Wezowicz-Ziotkowska dostrzegta w nich
elementy kontynuacji futuryzmu, nazwajac to
zjawisko, za Tadeuszem Miczka, futurospa-
zmem. Badaczka zakoriczyla wystapienie
stwierdzeniem, ze dzisiaj mamy do czynienia
z kresem konfesyjnosci i poczucia wstydu.

Po dyskusji, w ktérej udziat wzigta Matgo-
rzata Kita oraz Iwona Loewe, m.in. na temat
réwnouprawnienia w przedstawieniu ciata ko-
biet i me¢zczyzn w mediach, wystapili dzienni-
karze Panoramy TVP2 — wspomniany juz Ja-
cek Skorus oraz red. Anna Morawska. Ostatni
referenci odpowiedzieli na pytanie, dlaczego
publicznos¢ chetnie oglada drastyczne informa-
cje, a takze poruszyli problem materiatu newso-
wego i obecnosci w nim zwyktych, szarych lu-
dzi. Oméwili takze srodki narracyjne, jakimi
postugujg si¢ dziennikarze w tego typu minire-
portazach. Przedstawiciele Panoramy wspo-
mnieli réwniez o mechanizmie dziatania me-
diéw, ktére muszg zainteresowaé widza drama-
tyzmem, obnazy¢ zbrodniarza, pokazaé ofiarg
i wybawiciela. Jako przyklad podali reportaze
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m.in. o sprawcach przemocy w rodzinie i o ko-
biecie, ktéra uratowala samobdjczyni¢ dzieki
forum internetowemu. Dziennikarze podkresli-
li, Ze zadziwiajacy jest odzew spoleczny po
niektérych materiatach, jak w przypadku umie-
rajacego na raka mezczyzny, szukajacego ro-
dziny zastgpczej dla swoich dzieci. Postawili
takze kilka prowokujacych pytad, m.in. o to,
czy obraz cierpienia w mediach ma prowadzic¢
do dziatania, czy zobojetnienia, jakich technik

manipulacji uzywaja media, a takze o sposéb
na to, by media nie tracity wysokiego poziomu
kultury i jezyka.

W koriczgcej konwersatorium dyskusji
prof. prof. Kita i Zydek-Bednarczuk poruszyly
zagadnienie granic dziennikarstwa, pytajac
o to, jakiego materiatu referenci nie podjeliby
si¢ przygotowaé. W odpowiedzi ustyszaty, ze
jest to zalezne od sumienia i indywidualnej de-
cyzji kazdego dziennikarza.



