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Wœród publikacji o charakterze wspomnie-
niowym, jakich mnóstwo pojawi³o siê

w ostatnich dekadach, to jest po zniesieniu cen-
zury, nie brakuje dotycz¹cych dziennikarzy.
Trzeba przyznaæ, ¿e na ogó³ wyró¿niaj¹ siê one
pozytywnie poœród zalewu piœmiennictwa me-
muarystycznego ró¿nego autoramentu, ale
w tym wypadku mamy do czynienia z ksi¹¿k¹
wyj¹tkow¹ – tak w zakresie treœci jak i formy,
woln¹ od napastliwoœci i czêsto spotykanego
w takich sytuacjach przypudrowywania, z wy-
powiedziami charakteryzuj¹cymi siê wysok¹
kultur¹, g³êbokimi przemyœleniami, jêzykiem
wolnym od tak czêsto spotykanych – nawet
w ustach prominentnych ludzi mediów – wul-
garyzmów. 

Nie ma przesady w zwiêz³ej informacji
o Janinie Paradowskiej, zamieszczonej na
skrzyde³ku: „Dziennikarka i komentatorka
polityczna. Numer jeden wœród dam polskiej
publicystyki. Ceniona za rzetelnoœæ i szerok¹
perspektywê w ocenie wydarzeñ. Od 1991 r.
jest ikon¹ tygodnika „Polityka”. W 2002 r.
otrzyma³a tytu³ Dziennikarza Roku, ale co dla
niej samej najwa¿niejsze: w ramach nagrody
w koñcu wyst¹pi³a na deskach profesjonalne-
go teatru. Bo nie dziennikarstwo polityczne,
ale aktorstwo by³o jej najwiêkszym marze-
niem”.

Doskona³ym wprowadzeniem in medias res

jest zamieszczone na drugim skrzyde³ku wy-
znanie bohaterki ksi¹¿ki: „Marzy³am o tym, ¿e-
by zostaæ aktork¹. Ale jest we mnie pewien dy-
sonans. Wygl¹d, typ urody, predestynowa³
mnie do ról heroin, natomiast g³os i sposób by-
cia do komicznych. Na dodatek obawia³am siê,
¿e na egzaminie do szko³y teatralnej jest ostre
sito i siê skompromitujê. Prymuska wystraszy-
³a siê, ¿e pierwszy raz w ¿yciu mo¿e nie byæ
najlepsza”.

Na ksi¹¿kê sk³ada siê siedem rozdzia³ów,
z których cztery pierwsze stanowi¹ podbudo-
wê, a szósty uzupe³nienie rozdzia³ów najob-
szerniejszych. Stanowiæ one (V i VII) powin-
ny lekturê podstawow¹ – jeden dla medio-
znawcy, drugi dla politologa. Oczywiœcie nie
tylko dla nich. Autorka Paradowska (tak mo¿-
na j¹ nazwaæ, poniewa¿ Marta Stremecka
ogranicza siê do zadawania zwiêz³ych, ale
celnych pytañ, stwarzaj¹c w tym wzglêdzie
wzór dla owych licznych „wywiadowców”,
którzy zwykle zapominaj¹ o swej roli) szcze-
rze wypowiada siê o swej drodze na szczyty
dziennikarstwa, niczego nie upiêksza, nie ko-
loryzuje.

Rozdzia³ pierwszy (Szczêœliwy Kraków,
s. 7–32) ukazuje dzieciñstwo – nie tylko, choæ
przede wszystkim, spêdzone w podwawelskim

zyku mediów, jêzyku w mediach czy mo¿e
o medialnym jêzyku polskim?

Ksi¹¿ka zosta³a zaopatrzona w noty o auto-
rach. Zabrak³o tam jednak nazwiska Magdale-
ny Ró¿yckiej, autorki jednego z tekstów. 

Omawiana publikacja stanowi wartoœcio-
we, choæ nie wolne od niedoci¹gniêæ i b³êdów

edytorskich, Ÿród³o wiedzy o transformacji me-
diów regionalnych po 1989 r. w Polsce. Dla
osób zainteresowanych histori¹ dziennikarstwa
publikacja ta stanowiæ bêdzie wnosz¹c¹ wiele
nowych informacji lekturê.

Kamila Kamiñska

■ ■ ■
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grodzie – oraz drogê do wyboru przysz³ego za-
wodu, niezbyt prost¹, jako ¿e mia³o nim byæ
aktorstwo; skoñczy³o siê na, prawda ¿e przej-
œciowej i pojmowanej z finezj¹, funkcji bar-
manki w klubie Pod Jaszczurami. Obraca³a siê
w œrodowisku artystycznym, wymienia szereg
nazwisk na trwa³e zapisanych w kulturze pol-
skiej. A i z aktorstwem po latach dopiê³a swe-
go, kiedy w 2002 r. wraz z tytu³em Dziennika-
rza Roku otrzyma³a nagrodê specjaln¹, wystê-
puj¹c w trzech spektaklach komedii Raya Coo-
neya i Johna Chapmana Nie teraz, kochanie

w zastêpstwie Barbary Brylskiej. W latach kra-
kowskiej m³odoœci zetknê³a siê po raz pierwszy
z wielk¹ polityk¹, ulegaj¹c – jako czternastolat-
ka – fascynacji Polskim PaŸdziernikiem, tak
przecie¿ niedocenianym przez ludzi ma³ego
ducha i w¹skich horyzontów. Pozostawa³a
w krêgu mitu Wies³awa, nie znaj¹c zakuliso-
wych gier wokó³ warszawskiego „Bia³ego Do-
mu”. Krytyczna refleksja nadesz³a dopiero
w dwanaœcie lat póŸniej pod wp³ywem brutal-
nego ataku przywódcy na Paw³a Jasienicê, jej
ulubionego pisarza historycznego. 

Rozdzia³ drugi otrzyma³ tytu³ Przyspieszo-

ny kurs polityki (s. 35–63). Dotyczy studiów
dziennikarskich na Uniwersytecie Warszaw-
skim, na które dosta³a siê zreszt¹ dopiero za
drugim podejœciem. Potrafi dobrze wspomi-
naæ spoœród wyk³adowców Bo¿enê Krzywo-
b³ock¹ (póŸniej ta postaæ kojarzy³a siê opinii
publicznej jako dzia³aczka os³awionego Sto-
warzyszenia „Grunwald”) oraz Ryszarda Frel-
ka. Wczeœnie zwi¹za³a siê z redakcj¹ „Kuriera
Polskiego” i wesz³a w wir praktyki dzienni-
karskiej i po trzecim semestrze – jak pisze –
„ola³a studia”. Dziewczyna z prowincji uwa-
¿a³a, ¿e „¯ycie Warszawy” to zbyt wysokie
wówczas dla niej progi, w tamtym zaœ dzien-
niku przechodzi³a edukacjê zawodow¹ i poli-
tyczn¹, mia³a m.in. mo¿noœæ spojrzeæ za kuli-
sy interwencji w Czechos³owacji, wyci¹gaj¹c
wnioski ze swej nadmiernej wówczas prosto-
dusznoœci. 

Dojrzewanie polityczne (tytu³ rozdzia³u
trzeciego, s. 49–63) trwa³o jednak d³u¿ej. Ten
etap koñczy siê pytaniem: czy w 1976 roku na-
rodzi³a siê Paradowska polityczna, pod wp³y-

wem kryzysu z po³owy dekady Gierka? Na to
Stremecka uzyska³a krótk¹ odpowiedŸ: „Je-
szcze nie, dopiero dojrzewa. Narodzi siê
w Sierpniu ’80 roku”. I w³aœnie rozdzia³
czwarty otrzyma³ tytu³ Narodziny Paradow-

skiej politycznej (s. 65–89). Znajdujemy
w nim, tak zreszt¹ jak w ca³ej ksi¹¿ce, obraz
kolejnego etapu w dojrzewaniu dzisiejszej
czo³owej damy polskiej publicystyki, wzoru
elegancji – zafascynowania Wa³ês¹. Kiedy do-
strzeg³a w nim autentycznego lidera, w ci¹gu
owego trwaj¹cego kilkanaœcie miesiêcy „kar-
nawa³u” pierwszej Solidarnoœci, zwi¹za³a siê
autentycznie z tym ruchem i pozosta³a wierna
jego ideom, zrozumia³a te¿ wówczas, czym
jest prawdziwe dziennikarstwo. TrzeŸwo spoj-
rza³a na Stronnictwo Demokratyczne, którego
organem by³ „Kurier Polski” (by³a przewodni-
cz¹c¹ komórki nowego zwi¹zku w redakcji),
ale o 13 grudnia, na który oczywiœcie spogl¹-
da³a z opozycyjnej strony, pisze w ówczesnych
tekstach prasowych, z uwzglêdnieniem tam-
tych realiów, bez popadania w tak czêsto spo-
tykan¹ fantazyjn¹ mitomaniê. 

Charakter biograficzny ma te¿ przedostatni
(VI) rozdzia³ pt. Jurek (s. 161–176), rozdzia³
szczególny, bo w ca³oœci poœwiêcony drugie-
mu mê¿owi, Jerzemu Zimowskiemu, wyj¹tko-
wej postaci w œwiecie prawniczym, w nowej
rzeczywistoœci dziejowej przez kilka lat wice-
ministrowi spraw wewnêtrznych. O tym
zwi¹zku mówi: „Szczêœcie znalezione w dru-
giej po³owie ¿ycia”. Niestety na krótko, prze-
rwane jego przedwczesnym odejœciem ze
œwiata.

Pozosta³y dwa najobszerniejsze rozdzia³y.
Ostatni siódmy, Wœród najwa¿niejszych poli-

tyków (s. 177–243), zawiera dojrza³e, obiek-
tywne, pozbawione emocji (mo¿e z wyj¹t-
kiem Lecha Wa³êsy, o którym mówi: „mój
bohater”) oceny legendy Bronis³awa Gerem-
ka, Aleksandra Kwaœniewskiego (zwraca
uwagê na œwie¿oœæ tej postaci w epoce prze-
³omu), Tadeusza Mazowieckiego (ciep³o),
Jacka Kuronia (serdecznoœæ), Wojciecha Jaru-
zelskiego (cz³owiek dobrej woli), braci Ka-
czyñskich, Donalda Tuska, Grzegorza Sche-
tyny, Leszka Millera (zrêcznoœæ), Jana Marii
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Rokity (arogancja), Cimoszewicza (duma).
Mówi¹c o ostatnim polityku, znakomita pu-
blicystka zauwa¿a, ¿e „o polityków, którzy
sprawdzali siê w rz¹dzeniu, wykazali siê cha-
rakterem, wiemy, co potrafi¹, trzeba siê sta-
raæ, przywracaæ ich do politycznego ¿ycia.
Polska polityka zbyt wielu cennych ludzi, po-
lityków rzeczywiœcie profesjonalnych, straci-
³a na kolejnych zakrêtach. W ich miejsce
przychodzili ludzie mierni, czasem bardzo
mierni i zamiast kolorowego ptaka, czasem
mo¿e nawet zbyt kolorowego, mamy zmêczo-
nych nieustann¹ m³óck¹ ludzi bez w³aœciwo-
œci, wyj¹wszy umiejêtnoœæ podlizywania siê
szefom. To nieprawda, ¿e m³odoœæ, odœwie¿e-
nie szeregów podobno zabetonowanej sceny,
któr¹ ja postrzegam jako niezbêdn¹ stabiliza-
cjê, wszystko za³atwia. Tylko mieszanka m³o-
doœci i doœwiadczenia ma sens. Mo¿e jestem
trochê z innej epoki, ale tamta polityka mia³a
o wiele wiêcej uroku i przede wszystkim sen-
su ni¿ to, co dziœ nazywa siê polityk¹, a co
w oczach wyborcy jest pasmem czêsto nie-
zrozumia³ych konfliktów (istnienia auten-
tycznych oczywiœcie nie kwestionujê) czy
awantur o byle co”.

Œwiête s³owa, które potwierdza obserwacja
najnowszej wyborczej kampanii propagando-
wej – paŸdziernik Anno Domini 2011 – do obu
izb polskiego parlamentu.

A teraz przechodzê do podstawowego dla
medioznawcy rozdzia³u pi¹tego (Dziennikar-

stwo i dziennikarze, s. 91–160). Pierwsza po-
staæ wœród dam naszej publicystyki politycz-
nej na pocz¹tku s³yszy konstatacjê, ¿e niemal
przez po³owê swego ¿ycia zawodowego pra-
cowa³a w gazetach „re¿imowych”. W odpo-
wiedzi nie zaprzecza, któ¿ bowiem ma
wp³yw na to, w jakich okolicznoœciach i sy-
stemie ¿yæ mu przychodzi. Paradowska od-
powiada, ¿e nie musi wstydziæ siê swych te-
kstów z tamtego czasu, mo¿e dlatego, ¿e sta-
³a wówczas z dala od polityki, a zajmowa³a
siê „mieszkalnictwem i remontami”, sygnu-
j¹c swe teksty inicja³em J.P. Pod w³asnym
nazwiskiem zadebiutowa³a obszernym wy-
wiadem z profesorem – artyst¹ Wiktorem Zi-
nem – i tu zetknê³a siê z cenzur¹, która usu-

nê³a ca³y fragment dotycz¹cy odbudowy Za-
mku Królewskiego w Warszawie (rozmówca
by³ jej gor¹cym zwolennikiem, a zagorza³ym
przeciwnikiem by³ Gomu³ka); zostawi³a na-
tomiast (nieœwiadomie?) rysunek z jedynym
oknem ocala³ym ze zniszczeñ wojennych,
maj¹cy stanowiæ ilustracjê dla wywiadu.
Oboje rozmówcy mieli satysfakcjê, ¿e „ogra-
li cenzurê”. Mo¿e, ale ta mia³a zapewne zapis
na tekst, a nie na ilustracjê. Poza tym cenzo-
rzy te¿ bywali ró¿ni.

Doœwiadczona dziennikarka trzeŸwo
wspomina minione czasy, tak¿e koniecznoœæ
autocenzury, miejsce pisz¹cych i rolê naczel-
nych redaktorów, drogê od pensji mizernych
do ca³kiem przyzwoitych. Ksi¹¿ka jest wolna
od ocen skrajnych, czarno-bia³ych, które tak
dominuj¹ w publikacjach wspomnieniowych
dotycz¹cych równie¿ propagandy prasowej.
W tym duchu przechodzi do roku 1989 i cha-
rakteru wolnych mediów w „wolnej Polsce”,
w tym losu dziennikarzy z czasów re¿imo-
wych. By³y ró¿ne, tak jak oni. ¯e niektórych
nowa rzeczywistoœæ zmiot³a, to prawda, ale
o ewolucyjnym charakterze przemian œwiad-
czy obserwacja ostatniej dekady minionego
stulecia. Nie wszystko wczeœniej by³o z³e, nie
wszystko póŸniej idealne. Wystarczy spojrzeæ
na „Politykê” i jej zespó³ od czasu Rakow-
skiego do Baczyñskiego, na znakomite pióra
z czasów MFR (przyk³adem wzorcowym jest
Daniel Passent, przed wyjazdem na stanowi-
sko ambasadora w Chile i po powrocie w kil-
ka lat póŸniej z „przygody dyplomatycznej”),
oraz nowe, które zdobywa³y szlify w tamtych
czasach, a na trwa³e zasili³y zespó³ tygodnika,
w³aœnie z Janin¹ Paradowsk¹ na czele. Ta, za-
chowuj¹c dystans do rzeczywistoœci w cza-
sach „komuny”, krytycznie ocenia czasy swo-
bód demokratycznych, mówi o „straszliwym
skumplowaniu œwiata dziennikarskiego z po-
litykami, zw³aszcza m³odymi”, wszyscy s¹ ze
sob¹ na „ty”, ale nie to jest najgorsze (raczej
znamiê przemian kulturowych, wzorce z Za-
chodu), gorzej, ¿e: „takiego skumplowania za
czasów, gdy obs³ugiwa³am sejm, nie by³o.
A skutki tego s¹ takie, ¿e dziennikarze czêsto
pisz¹ pod dyktando polityków”.
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Ilustruje to konkretnymi przyk³adami z krê-
gu SLD i jego rzecznika Tomasza Kality. Do-
dam (a piszê tu¿ po wyborach parlamentarnych
z paŸdziernika 2011 r.), ¿e przed kilku miesi¹-
cami w felietonie na ³amach dziennika „Polska
The Times” krytycznie i ostrzegawczo wypo-
wiedzia³a siê na temat happeningów organizo-
wanych przez kr¹g Grzegorza Napieralskiego,
przeciwstawiaj¹c rzeczonemu rzecznikowi po-
staæ doœwiadczonego parlamentarzysty lewico-
wego Wac³awa Martyniuka, który nie znalaz³
siê wœród kandydatów do nowego sejmu.
A w Krakowie – dodajmy – Kalita otrzyma³
pierwsze miejsce na liœcie SLD (wypieraj¹c
prof. Jana Widackiego, który w tej sytuacji zre-
zygnowa³), co sprawi³o, ¿e partia ta nie uzyska-
³a pod Wawelem ¿adnego mandatu. Paradow-
ska dalej konstatuje: „manipulowanie przez po-
lityków m³odymi dziennikarzami jest moim
zdaniem nieporównanie wiêksze ni¿ przed afe-
r¹ Rywina, kiedy mówiono o przenikaniu siê
ró¿nych œwiatów. Myœmy wówczas jednak na
to uwa¿ali. A teraz jest sporo dziennikarzy na
zawo³ania”.

Uwagi krytyczne doœwiadczonej publicyst-
ki, która jest cz³owiekiem sukcesu i osobiœcie
nie ma powodów do rozgoryczenia, dalekie s¹
od przys³owiowych Skarg Jeremiego, maj¹
charakter rzeczowej analizy sytuacji na rynku
medialnym, oparte s¹ na wnikliwej jego anali-
zie. Na zadane pytanie: czy skoñczy³a siê epo-
ka, ¿e dziennikarz patrzy w³adzy na rêce – od-
powiada, ¿e w znacznym stopniu tak, a po³owa
publikacji (niby-newsów) jest politycznie stero-

wana przez partie. Zwraca te¿ uwagê na ewolu-
cjê, jakiej podlegali niektórzy, jak Waldemar
Pawlak, niegdyœ dziennikarz „Tygodnika P³oc-
kiego”, ju¿ po pierwszym epizodycznym pre-
mierostwie.

Ale bohaterka ksi¹¿ki nie poprzestaje na
krytyce, ale przeciwnie – szeroko siêga do
przyk³adów pozytywnych z w³asnego
podwórka. Wiele miejsca poœwiêca Aleksan-
drowi Kwaœniewskiemu na drodze od dzienni-
karstwa do prezydentury i manipulacjom pro-
pagandowym wokó³ jego osoby, bez ogródek
te¿ pisze, kto odpowiada³ za jego niedyspozy-
cjê podczas os³awionej wizyty w Charkowie
(s. 122). Rzeczowo wypowiada siê o Jerzym
Urbanie i tygodniku „Nie”, o rozdêtych propa-
gandowo aferach i pseudoaferach, wiele miej-
sca poœwiêca „Polityce” i pluralizmowi panu-
j¹cemu w jej redakcji oraz prominentnym po-
staciom publicystów politycznych, m.in. To-
maszowi Lisowi, Monice Olejnik i Adamowi
Michnikowi.

Moje uwagi na temat biografii zawodowej
Janiny Paradowskiej mo¿na zamkn¹æ stwier-
dzeniem, ¿e ta œwietna ksi¹¿ka dla medioznaw-
cy i politologa powinna stanowiæ lekturê obo-
wi¹zkow¹. „Numer jeden wœród pierwszych
dam polskiej publicystyki” dostarcza te¿ mate-
ria³ów dydaktycznych dla ludzi ze œwiata poli-
tyki. Ale ilu¿ spoœród nich zechce ksi¹¿kê prze-
czytaæ? Zw³aszcza ci, u których wywo³a³aby
wyrzuty sumienia...

Marceli Kosman

■ ■ ■
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P rzyznajê od razu, ¿e dla mnie najwa¿niej-
szym argumentem – skutecznie sk³aniaj¹-

cym do siêgniêcia po tê ksi¹¿kê – by³ jej pod-

tytu³. Bo przecie¿ jeœli pod pojêciem „polityka
informacyjna” rozumieæ systematyczn¹, œwia-
dom¹ i planow¹ dzia³alnoœæ jakiejœ instytucji


