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CZY ,,PRZEDSIEBIORSTWO DO WYWOZENIA SPOLECZNYCH
BRUDOW”?
WOLNOSC I ODPOWIEDZIALNOSC W PRUSOWSKIEJ KONCEPCJI
DZIENNIKARSTWA

Boleslaw Prus postrzegany jest przede wszystkim jako jeden z najwybitniejszych 1 naj-
bardziej znanych przedstawicieli literatury polskiej II polowy XIX stulecia, okreslanej zwy-
kle mianem pozytywizmu. Wiedzg o jego tworczosci i pogladach ksztattuja wsrod Polakow
glownie lektury szkolne, w tym zwlaszcza powiesci (m. in. ,,Lalka”, | Faraon”, ,Placowka”,
-Emancypantki”) oraz nowele (m. in. ,,Antek”, , ,Kamizelka”, ,Katarynka”, ,Anielka”, , Sie-
roca dola”). Do upowszechnienia tworczosci Prusa z pewnoscigq w duzym stopniu przyczy-
nily si¢ takze teatralne, filmowe i telewizyjne adaptacje jego utwordw (m. in. ,,Faraona”
i .Lalki”). Dodatkowo wzmocnily one wizerunek Prusa jako literata.

Natonuast nieco mniej Prus znany jest jako dziennikarz, a dokladniej mowiac, jako wielo-
letni wspolpracownik kilkunastu — przede wszystkim warszawskich — dziennikdw 1 czasopism.
Jego wspolpraca z niektérymi redakcjami byla wprawdzie krotkotrwata lub wrecz incydental-
na (m. in. z ,,Kurierem Niedzielnym”, ,,Opiekunem Domowym”, ,,Ateneum” czy z ,,Gazetg
Polskq”), ale z kilkoma zwigzany byl przez wiele lat (m. in. z ,,Kurierem Warszawskim”, , Ku-
rierem Codziennym” czy z ,, Tygodnikiem Ilustrowanym™). Dostarczal im — systematycznie Iub
od czasu do czasu — przede wszystkim felietony (zwane kronikami), dzigki ktorym stal si¢ au-
torem powszechnie znanym. Oprocz tego publikowal takze liczne artykuly publicystyczne,
w ktorych przedstawial swoje przemyslenia, poglady i opinie — glownie w zakresie szeroko ro-
zumianej problematyki spolecznej. W niektorych z tych tekstow — podobnie jak w krontkach —
podejmowal kwestie zwigzane z dzialalno$cig dwczesnej pl;dS_V i spoleczng rolg dziennikarzy '

! Bibliografia literatury polskiej ., Nowy Korbut”. Tom 17, vol. 1: Boleslaw Prus (Aleksander Clo-
wacki). Oprac. Teresa Tyszkiewicz pod kier. Z. Szweykowskicgo, Warszawa 1981.
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Warto przy okazji przypomniec, ze wszystkie wazniejsze utwory literackie Prusa uka-
zaly si¢ najpierw — w odcinkach — na lamach prasy, a dopiero potem w wydaniu ksigz-
kowym. Dla przykladu: ,Faraon” byl drukowany na lamach ,, Tygodnika Ilustrowanego™
w roku 1895 (od nr 40 do nr 52) i w roku 1896 (od nr 1 do nr 52), a wydanie ksigzkowe
ukazalo si¢ w roku 1897. Praktyka drukowania powiesci w odcinkach byla zresztg wow-
czas czesto stosowana. Jak pisze prof. Jozef Bachorz: ,,[...] Rywalizacja rynkowa spra-
wiala, ze redakcje zabiegaly o autorow poczytnych i o teksty lubiane przez czytelnikow.
Stad zardwno w dziennikach, jak i w tygodnikach starano si¢ nie tylko o wiadomosci bie-
zace, lecz réwniez o beletrystyke w odcinkach. Atrakcyjna powies¢ nieraz decydowala
o sukcesie finansowym pisma, a i sama zyskiwala rozglos, dzigki ktoremu pozniej mia-
la wysokie naklady ksiazkowe. Wszystkie stawne powiesci Sienkiewicza (,,Trylogia™,
Krzyzacy”, ,,Quo vadis™), wszystkie wielkie powiesci Prusa (,,Placowka”, ,Lalka”,
Emancypantki”, , Faraon”), wigkszos¢ powiesci Kraszewskiego, liczne powiesci Dyga-
sinskiego — mialy najpierw druk w odcinkach, dopiero potem ukazywaly si¢ w edvcjach
ksigzkowych”?2.

Dzicki ogromnemu pos$wigceniu i osobistemu zainteresowaniu oraz wrecz benedyk-
tynskiej pracy zespolu kierowanego przez prof. Zygmunta Szweykowskiego otrzymali-
smy swego czasu kompletny, dwudziestotomowy zestaw , Kronik” Prusa, opatrzonych
licznymi wyjasnieniami i wspanialym, wyczerpujacym komentarzem, bez ktorego wspol-
czesny czytelnik wlasciwie nie potrafilby ani zrozumie¢ wielu felietonow, ani nawet
probowac interpretowac mysli Prusa, czgsto wyrazanych — ze wzgledu na istnienie cenzu-
ry — w sposob aluzyjny, nie méwigc juz o probach odtworzenia jego intencji itp.>.

W osobnych wydaniach ksigzkowych opublikowano tez sporo tekstow publicystycznych
Prusa poswieconych roznym problemom spolecznym oraz recenzji i tekstow krytyczno-li-
terackich. Sa tez na ten temat osobne opracowania®.

W sumie mozna wigc powiedzie¢, ze dorobek dziennikarski Prusa jest dostepny 1 dzig-
ki temu — znany. Ale nie oznacza to bynajmniej, ze dysponujemy krytyczng analizg pogla-
dow Prusa w odniesieniu do spolecznej roli dziennikarstwa 1 dziennikarzy, wyrazanych
w felietonach i innych tekstach publicystycznych. Wrecz odwrotnie: pozostaja one wlasci-
wie zupelnie nieznane, jesli nie liczy¢ parostronicowych rozwazan o dziennikarstwie Pru-
sa. znajdujacych si¢ we wszystkich opracowaniach historycznoliterackich oraz materialow
o charakterze przyczynkarskim®. Pozytywnym wyjatkiem jest bodaj tylko monograficzne

2 J. Bachorz, Pozytywizm. Podrecznik dla szkél ponadpodstawowyeh. Wyd. 4. Warszawa 1998, s. 46.

3 B. Prus, Kroniki. Oprac. Z.. Szweykowski. T. 1-20. Warszawa 1953-1970.

4S. Melkowski, Poglqdy estetyezne i dzialalnosé krytyeznoliteracka Boleslawa Prusa, Warszawa 1963;
Prus: z dziejow recepcji tworczosci. Wybor tekstow, oprac. 1 wstep E. Piescikowski. Warszawa 1988.

> Np.: M. Gawalewicz, Prus jako felietonista, ,Kurier Codzienny” 1897, nr 1; K. Laganowski,
Prus jako redaktor,  Rozwd)” 1904, nr 276, Z. Debicki, Prus — publicysta, ,,Kurier Warszawski™ 1912,
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opracowanie tworczosci Prusa, przygotowane przez prof. Janing Kulczycka-Saloni,
w ktorym znalazl si¢ osobny rozdzial o teoretycznych i warsztatowych osiagnieciach Pru-
sa-dziennikarza®.

Prusowska koncepcja dziennikarstwa

Uzyte w tytule niniejszego referatu okreslenie ,,Prusowska koncepcja dziennikarstwa™
wymaga dodatkowego wyjasnienia. Prus nie zostawil bowiem jednolitej, zwartej a zarazem
autorskiej ,,teorii” dziennikarstwa, sformulowanej w osobnej ksigzce, cyklu artykulow itp.
Swoje poglady na ten temat wyrazal natomiast przy roznych okazjach i w rozmaitej posta-
ci. Liczne uwagi i oceny dotyczace stosunku prasy do dwczesnej rzeczywistosci, do kon-
kretnych problemow, zjawisk czy nawet pojedynczych wydarzen, a takze wlasne opinie —
czgsto dosc ostro formulowane — o zawartosci 1 sposobie redagowania konkretnych tytulow
prasowych mozna spotkac w wielu felietonach Prusa. Mogq to by¢ tylko luzne zdania, wple-
cione zrecznie w tekst kroniki, ale moga to by¢ réwniez cale akapity lub nawet wigksze frag-
menty. Co wigcej, te uwagi i opinie pojawiaja si¢ niby przypadkowo, przy okazji omawia-
nia innych tematow.

Dla przykladu: w kronice tvgodniowej drukowanej w nr 36 , Kuriera Codziennego”
z 5 lutego 1889 r. Prus obszernie pisze o zaslugach redakcji ,,Pamigtnika Fizjograficznego™
w dziedzinie popularyzacji nauki. apelujac jednoczesnie o skladanie przedplat na prenume-
rat¢ tego pisma, by w ten sposob zdobylo ono fundusze na dalsze utrzymanie. Konczgc roz-
wazania na ten temat formuluje zaskakujacy postulat: ,,[...] A teraz — napisawszy tyle 1 tak
wymownych rzeczy o >Pamigtniku Fizjograficznym< — prosz¢ jego redakcj¢ o jednq laske.
Niech mi wystawi $wiadectwo, podpisane przez rzadce domu i potwierdzone przez cyrkul,
ze: oprocz ,,Pamietnika” redakcja nie dala mi zadnego >prezentu< ani w formie $niadan, ani
w gotowcee”. Stwierdzajac w nastepnym zdaniu, iz ,,dziejq si¢ u nas rzeczy ciekawe”. z wla-
Sciwg sobie ironig opisuje zjawisko przekupywania dzienmikarzy przez wlascicieli roznych
spolek, poszukujacych ,.poparcia dziennikdéw”. Konczy zas zupelnie powaznym wnioskiem,
ze ,,[...] cigzkim jest polozenie dziennikarza. Jezeli nie chwali jednych. a nie potgpia innych
czyndw, jezeli nie sadzi i nie reklamuje, mowiq o nim, ze jest nieuzyty, ze go nie obchodza
interesa spoleczne. A jezeli reklamuje. wowczas zapisujq go w rachunkach rozmaitych in-
stytucji, chocby nie wzial wycofanej z kursu kopiejki. Co do mmie. pomimo cierpkich do-

nr 149; B. Koskowski, Prus jako publicysta, , . Tygodnik Hlustrowany™ 1912, nr 22; J. Bero, B. Prus ja-
ko dziennikarz. W 20-1q rocznice zgonu B. Prusa, ,Prasa™ 1932, nr 4/5; Z. Szweykowski, B. Prus ja-
ko felietonista;  Swiat” 1948, nr 11; W. Natanson- B. Prus jako felietonista, ,Zycic Warszawy™ 1931,
nr 128; J. Z. Jakubowski, Testament Prusa — publicysty, ,Stolica™ 1967, nr 51/51.

6 J. Kulezycka-Saloni, Boleslaw Prus, Warszawa 1975 (rozdzial pt. Teoria i praktyka dziennikar-
ska, s. 213-243).
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swiadczen, bede pisywal reklamy, komu mi si¢ podoba 1 za co mi si¢ podoba! Upraszam tyl-
ko o jedny laske, azeby ci wszyscy, ktorzy dadza mi lapdéwke, brali ode mnie kwit, na
ktorym wyraznie bgdzie napisane: ile dali i za co dali. W przeciwnym razie zawsze bede
mogl si¢ wykrecac i przed publicznoscig odegrywac rolg niewiniatka, z ktdra jest nawet nie
do twarzy czlowiekowi w moim wieku””.

Albo inny przyklad: w kolejnej kronice tygodniowej zamieszczonej w nr 164  Kuriera
Codziennego™ z 16 czerwca 1889 1., we fragmencie dotyczacym niestusznej — wedle Prusa
— krytyki tworczosci malarskiej Stanislawa Witkiewicza przez ,,monachijskich protestan-
tow” (m. in. Jozefa Brandta, Alfreda Wierusz-Kowalskiego, Juliana Falata i innych) znajdu-
jemy osobny akapit: ,,[...] Ciekawszym dla czytelnikéw bedzie fakt, ze nie tylko malarze
protestuja przeciw Witkiewiczowi, ale ze nadto — dzienniki... lekaja si¢ drukowac jego arty-
kuldw, tak pelnych zycia i tresci!... Zdawaloby sig, ze nasza prasa jest cichym bagienkiem.
gdzie wolno kwaka¢ zabom i drzemac¢ $limakom, ale gdzie najlzejszy powiew swiezego po-
wietrza wywoluje burze”®.

Powyzszej opinii nie nalezy odczytywa¢ doslownie. Rowniez miejsce i kontekst.
w ktorym zostala przedstawiona, nie sq bynajmniej przypadkowe. Prus wyrazit bowiem
w ten sposob swoj stosunek (zeby nie powiedzie¢: pogarde) do o6wczesnej formuly prasy
warszawskiej, przypominajacej ,,ciche bagienko”, a obojetnej wobec spraw — jego zdaniem
- rzeczywiscie waznych. Co wigcej, stajac po stronie Witkiewicza 1 wpisujac si¢ do dysku-
sji prowadzonej przeciez w gronie fachowcow (wybitnych artystdw-malarzy) Prus zdaje si¢
w ten sposob dowodzic, ze sam jest fachowcem w sprawach, w ktdrych wypowiada si¢ pu-
blicznie i ze jego opinie nie powinny by¢ ani lekcewazone przez czylelnikow, ani traktowa-
ne jako gorszace, niemoralne albo zgola dziwaczne. Tak traktowano go 1 takie zarzuty sta-
wiano mu wielokrotnie, a — jak podkresla prof. J. Kulczycka-Saloni — ,,opinia dziwaka,
fantasty, gorszyciela towarzyszyla mu od momentu pierwszych publicystycznych wystapien
az do schylku jego dziennikarskiej dzialalnosci.

Sam Prus wida¢ wczesdnie to zrozumial, skoro w kronice opublikowanej w nr 240/241
..Kuriera Warszawskiego” z dnia 29-30 pazdziernika 1875 r. stwierdzil szyderczo: ,,Osoby
bogobojne 1 wstydliwe, ktdre sznurujg usta, aby nie pusci¢ na $wiat nieprawosci, ktore grze-
szq tylko z zamknigty mi oczyma, nie chcac nawet samym sobie dawac zlego przykiadu, otoz
osoby takie dostrzegly, rozumie si¢ z nader $wigtobliwym zgorszeniem, ze ja zamiast uczyc,
oswieca¢, umoralnia¢ i drogg do zbawienia wskazywa¢ — demoralizuj¢ ogol czytelnikow”.
Zaraz tez, w typowy dla siebie sposob ripostowal: ,,Sprawiedliwa skarga ta w zepsutym ser-
cu moim wywolala tak gleboki i niespodziewany efekt, ze w ciggu kilku dni dziwnie wyszla-
chetnialem i zmienilem si¢ do niepoznania. Odtad przemawia¢ bedg do ogolu nie inaczej jak

7 B. Prus, op. cit., T. 12, 5. 29-30.
8 Ibidem, s. 46.
?J. Kulezycka-Saloni, op. cit., s. 220.
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w bladozoltych lub bladoniebieskich rgkawiczkach, spuszczajac przy tym oczy jak szesna-
stoletnia panienka, kiéra nie wie jeszcze o wygnaniu z raju pierwszych naszych rodzicow.
Wedzidlem 1 uzdq Scisng wszeteczny jezyk, wypre si¢ sprosnych wierszykéw, a do kronik
swoich brac¢ bede tylko te wzniosle przedmioty, ktére stanowiq tre$¢ artykutdéw kaznodziej-
skich ,.Kroniki Rodzinnej”, a przy ktorych nawet ojcowie kameduli usypiajg. Tak jest. dosy¢
tego! Za wiele dusz niewinnych stoczylo si¢ z mojej poreki w otchlan piekielna. za wiele tru-
cizny wlalem w niedojrzale spoleczenstwo. Czas pokazac, ze 1 mnie nieobca jest moralnosé
1 ze nie darmo ocieram si¢ o przejezdzajace powozy wielkich panow i studiuje kamasze ich
lokai celem nabycia dobrych manier!” !V, Jest oczywiste, Ze to ,,mocne postanowienie popra-
wy” jest dla Prusa tylko zrecznym chwytem warsztatowo-stylistycznym!

Podobnych przykladow mozna byloby poda¢ znacznie wigcej. Sa zreszta nawet takie
kroniki, w ktérych Prus kilka razy wypowiada si¢ w sprawach prasy i dziennikarstwa. Cza-
sem pisze o nich wprost, powolujac si¢ na jakis konkretny tekst, opublikowany na przyklad
w jakims pismie, czasem wypowiada si¢ tylko aluzyjnie, poniewaz zmuszajg go do tego wa-
runki 1 okolicznosci (zwlaszcza cenzura panstwowa lub wewnatrzredakcyjna).

Jezeli wigc mozna mowic o Prusowskiej koncepcji dziennikarstwa —a w moim przeko-
naniu jest to w pelni uzasadnione — nalezy bra¢ pod uwage nie tylko te teksty, ktdre bezpo-
srednio dotyczq prasy i zawodu dziennikarskiego, ale rowniez takie, w ktorych Prus formu-
luje swoje opinie, uwagi 1 poglady w sposob zawoalowany, a wigc niejako ,,migdzy
wierszami” kronik. Wymagaja one wspolczesnie dodatkowego zabiegu — swego rodzaju re-
interpretacji. Jest to wyzwanie bardzo atrakcyjne, chocby tylko ze wzgledéw poznawczych,
ale réwnoczesnie — niezwykle trudne 1 ryzykowne.

Jedno jest pewne. Wszelkie wypowiedzi Prusa na temat prasy 1 dziennikarzy — nawet ta-
kie, ktore z pozoru wydawac si¢ mogg zupelnie przypadkowe czy okazjonalne — sq w grun-
cie rzeczy elementem skladowym jego koncepcji dziennikarstwa'l. Czy mozliwej do reali-
zacjl w praktyce — to juz zupelnie inna sprawa.

Prus jako redaktor dziennika ,,Nowiny”
Na potrzeby niniejszego artykulu wybrano $wiadomie tylko kilkumiesigczny fragment

dzialalnosci dziennikarskiej Prusa. Ten mianowicie, gdy byt on nie tylko autorem tekstow,
ale takze pelnil funkcj¢ redaktora naczelnego jednego z dziennikow warszawskich. Chodzi

'"B. Prus, op. cit., T. 2, 5. 156 — 157. Trzeba dodaé, ze wymieniona przez Prusa Kronika Rodzin-
na skrytykowala ,niektorych dziennikarzy warszawskich™ za to, ze gorszg swoich czytelnikow. Cho-
dzilo zapewne przede wszystkim o Prusa.

"W tym miejscu warto przywola¢ podobng teze — opisang na lamach , Tygodnika Powszechnego™
- w odniesieniu do sposobu przedstawiania przez Prusa problemow miasta 1 mieszkancow Warszawy.
M. Janowski, Do jakiej pan nalezy partii, panie Prus? | Tygodnik Powszechny” 1998, nr 5, s. 14.
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o ,,Nowiny”, ktorymi Prus kierowal od 11 czerwca 1882 r. do korica istnienia pisma, czyli
do 31 marca 1883 r. Byl to bowiem w biografii Prusa-dziennikarza okres szczeg6lny. Choc-
by z tego wzgledu, ze na lamach ,,Nowin” mogt wtedy otwarcie i swobodnie — jesli me li-
czy¢ ograniczen ze strony cenzury panstwowej — da¢ wyraz swoim pogladom na dzienni-
karstwo 1 ksztaltujacy si¢ wtedy zawdd dziennikarski. I to zarowno w praktyce, a wigc
w formie kolejnych kronik, jak i teoretycznie — drukujac teksty zawierajace jego ,,filozofi¢”
dziennikarstwa.

W tym miejscu warto przypomnie¢, ze ,,Nowiny Niedzielne” — bo tak brzmiat poczgtko-
wo tytul pisma — zaczely si¢ ukazywac od roku 1876, bedac najpierw dodatkiem do dzien-
nika ,,Wiek”, jednej z warszawskich ,,gazet politycznych”, zalozonej przez H. Lewestama
w roku 1873. ,, Wiek” byl pismem zdecydowanie konserwatywnym, bronit zalozen tzw. fi-
lozofii idealistycznej, a w sferze stosunkow spolecznych propagowal ideg ,,sojuszu ziemian-
stwa z zamoznym mieszczanstwem” 12,

Okreslenie ,,gazeta polityczna” bylo wtedy pojmowane w sposob szczegolny. Trzeba bo-
wiem pamietaé, ze w obrebie grupy typologicznej dziennikoéw funkcjonowaly wowczas dwie
ich kategorie. Jedna tworzyly tzw. kurierki (m.in. ,, Kurier Warszawski”, ,,Kurier Codzienny”
i .Kurier Poranny”), ktore na swoich tamach preferowaly krotkie, czgsto humorystyczne lub
ciekawostkowe, do tego sensacyjnie podane informacje biezace, najczgsciej z Zycia mie-
szkancow Warszawy. Byly to pisma — dzi$ powiedzieliby$my: typowo miejskie — adresowa-
ne przewaznie do przedstawicieli warszawskiego drobnomieszczanstwa, majace zreszta w tej
grupie spolecznej najwigcej prenumeratordw. Na tamach , kurierkow” z rzadka pojawialy si¢
powazniejsze tematy polityczne czy spoleczne. Rowniez niewiele materialow dotyczylo pro-
blemdéw O6wczesnej prowincji, a jesli — to pisano gléwnie o cickawostkach 1 sensacjach. Pi-
sma te zwano niekiedy brukowcami, aczkolwiek — co warto podkresli¢ — taka kwalifikacja
nie miala jednak wtedy tak jednoznacznie pejoratywnego znaczenia, jak to jest obecnie.

Na tym tle zdecydowanie pozytywnie wyrdzniala si¢ druga kategoria dziennikow, czyli
tzw. ,,gazety polityczne”. Nazywano je tak chocby z tego powodu, ze ,,[...] istotnie dzial po-
lityki mialy one najbardziej rozbudowany: obszerne artykuly wstepne omawiajace przewaz-
nie konflikty polityczne Europy czy nawet innych czesci globu ziemskiego, polityczne ko-
mentarze dnia, telegramy 1 korespondencje z zagranicy; sprawy te stanowily podstawe tresci
owych dziennikoéw. Zagadnieniami miejscowymi interesowaly si¢ one znacznie mniej, dzial
wiadomosci biezacych mialy stosunkowo skromny, natomiast chetniej omawialy zagadnie-
nia wewnetrzne w syntetycznych artykulach redakcyjnych lub w studiach pisanych przez
specjalistow. Zyciem prowingji interesowaly si¢ znacznie bardziej niz >kurierki<, majac
o niej wiadomosci gléwnie od licznych korespondentéw. Wazng wreszcie role odgrywal
w nich odcinek drukujacy nowosci powiesciowe — oryginalne i thumaczone” 3.

12 B. Prus, op.cit., T.1,¢cz. 1,s. 247,
13 Ibidem.
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Do grupy ,,gazet politycznych” — obok ,,Gazety Warszawskiej”, ,Echa” i ,,Gazety Pol-
skiej” — nalezal takze dziennik ,Wiek”, wyrozniajacy si¢ nie tyle profilem ideowym (bo
wszystkie pisma byly konserwatywne), ile przede wszystkim sposobem redagowania i tre-
scig (zawartoscig). Na tamach ,,Wieku” mniej bylo tekstow poswigconych sprawom stricte
politycznym, wiecej natomiast — tematyki spolecznej 1 aktualnych wiadomosci krajowych.

.Nowiny” — zwlaszcza po roku 1878, gdy kupil je warszawski bankier i finansista Sta-
nislaw Kronenberg, a redaktorem naczelnym zostat Aleksander Swigtochowski — wyréznia-
ly si¢ zdecydowanie sposrod ,,gazet politycznych” i to nie tylko trescia, ale takze pod wzgle-
dem formalnym. Zaczgly ukazywac si¢ w godzinach rannych (podobnie uczynil Feliks
Fryze wydajac ,,Kurier Poranny”) i to zarowno w dni powszednie, jak rOwniez w niedziele
1 dni Swigteczne. Obok tytulu umieszczona byla zreszta informacja, ze ,,Nowiny” wychodza
..w dni powszednie, niedzielne, swiateczne i galowe. 362 numerdéw rocznie”.

Po objeciu funkcji redaktora naczelnego ,,Nowin” przez Aleksandra Swi¢tochowskiego
wprowadzono podtytul okreslajacy jednoznacznie profil pisma. Odtad byl to ,,dziennik po-
lityczny, spoleczny 1 literacki”. Taki podtytul utrzymat si¢ zreszta do konca istnienia pisma.
Z .Nowinami” wspdlpracowali w tym czasie — obok Swictochowskiego — inni wybitni
przedstawiciele pozytywizmu, migdzy innymi Piotr Chmielowski, T. T. Jez, Jan Lam, Hen-
ryk Sienkiewicz, Erazm Piltz i Wlodzimierz Spasowicz. W latach siedemdziesiatych XIX
wieku ,, Nowiny” glosily oczywiscie filozofie pozytywizmu i zgadzaly si¢ na ugodowy kurs
w stosunku do Rosji.

Warto natomiast zwroci¢ uwage, ze w potowie czerwca 1882 r. — bezposrednio przed ob-
Jeciem kierownictwa ,,Nowin” przez Prusa — nie ma juz w gronie wspolpracownikow zad-
nego z wymienionych dziataczy i publicystow. Jako wydawca — podpisujacy pismo do dru-
ku — figurowal wéwczas Jan Finkelhaus, natomiast funkcj¢ redaktora naczelnego sprawowatl
— jako p.o. redaktora naczelnego — Stefan Czarnowski.

Wiele wskazuje na to, ze pomysl powierzenia Prusowi redakcji ,,Nowin” podsungl Kro-
nenbergowi Aleksander Swietochowski, ktory kierowal pismem w latach 1878-1881 a od
| stycznia 1882 r. zaczal redagowac ,,Prawdg”, okre$lana jako ,,tygodnik polityczny, spo-
leczny i literacki”. Wniosek taki mozna postawi¢ choc¢by na tej podstawie, ze na krotko
przed ukazaniem si¢ kolejnego numeru ,,Nowin”, zawierajacego miedzy innymi napisane
przez Prusa ,,Sléwko do publicznosci”, na lamach redagowanej wlasnie przez Swietochow-
skiego ,,Prawdy” ukazala si¢ obszerna informacja, zapowiadajaca rychla zmiang na stano- .
wisku redaktora naczelnego ,,Nowin”. Podpisujac si¢ jako ,,posel prawdy”, Swietochowski
stwierdzil na temat zmiany kierownictwa ,,Nowin”: , [...] Maja powstac az cztery nowe pi-
sma. Jednoczesnie ,Nowiny”, gazeta, ktora juz rozwiodla si¢ z czterema redaktoran,
a z jednym kilkakrotnie, poslubila $wiezo dzielnego malzonka, A. Glowackiego (B. Prusa).
Chociaz na tym weselu ani wina, ani miodu nie pilem, zycz¢ mlodej parze wszelkiej pomy-
Slnosci, spodziewam sig licznego z niej potomstwa, a pragne, Zeby mu ojciec wybral...naj-
swobodniejsze wyznanie. Pragnienie to opatruj¢ szczegdlnym naciskiem”.
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Wilasnie sformulowanie ,,poslubila swiezo” zdaje si¢ dowodzic, ze Swigetochowski mu-
sial wiedzie¢ zardwno o ofercie pracy dla Prusa, jak i o jego decyzji przynajmniej kilka dm
wczesniej, skoro swoj felieton . Liberum veto”, zawierajacy t¢ wiadomosc. zdazyl wydru-
kowac w tygodniku ,,Prawda”, zanim uczynil to Prus jako redaktor naczelny .Nowin”, za-
mieszczajac ,,Slowko do publicznosci”.

Trzeba podkresli¢, ze w dalszej czgsci swego tekstu ,.posel prawdy” daje niezwykle
barwna, ale jednocze$nie ciekawaq 1 nader krytyczng analizg oraz oceng stanu oOwczesnej pra-
sy. Jest to o tyle istotne, ze wskazuje na kontekst, w ktorym przyszlo dziala¢c Prusowi jako
kierownikowi redakcji. Z kolei kontekst ten determinowal mozliwosci manewru, dopu-
szczalne dla Prusa, ktory nie mogl dokonywac¢ w formule wydawniczej ,,Nowin™ zbyt rady-
kalnych zmian, jezeli chcial liczy¢ na akceptacj¢ ze strony czytelnikow, a zwlaszcza prenu-
meratoroOw. Z pewnoscig musial przeciez zdawac sobie spraweg, ze zmniejszenie si¢ ich
kregu oznaczatoby likwidacj¢ pisma.

.U nas — zauwaza z przekasem Swietochowski — prasa posiada dotad tak pierwotny cha-
rakter, ze w niej dzienniki naleza jeszcze do literatury. Kto zna zagraniczng, wie, ze tam one
stracily juz to idealne znamie¢. Tam najlepszy dziennik jest tym, czym kurscetel, rozklad ja-
zdy kolejowej, raport, afisz, odezwa agitacyjna, protokol obrad sejmowych lub sagdowych —
jest informacja i regestrem $wiezych faktow. Artykuly literackie grajq w nim t¢ sama rolg,
co np. wyjatki z bajek Krasickiego na naszych pudelkach od zapalek: ten i 0w je czyta, ale
kazdemu glownie chodzi o zapalki. I u nas ta potrzeba objawia si¢ wyraznie”.

Chcac zwiekszy¢ wiarygodnos¢ swoich opinii na temat dokonujacej si¢ w tym okresie
ewolucji formuly wydawniczej dziennikow i ich spolecznej roli, Swietochowski odwoluje si¢
do wlasnych doswiadczen dziennikarskich. Wzmacnia tez silg uzywanych argumentow, stara-
jqc si¢ unikac prezentowania swego ,,ja”, wykorzystujac za to — czesto wtedy stosowane w pu-
blicystyce — elementy prozy narracyjnej. Stwierdza mianowicie: ,,Przed paru laty redagowa-
lem gazete codzienng. W chwili, gdy zebrawszy pokazny zastgp sil zaczalem wypelniac je
obficie naukami i sztukami, odbieram od jednego z abonentow list tej tresci: >Bardzo to pigk-
ne co pan drukujesz, ale my wolelibysmy widzie¢. jak p. Swiecka grala w ,,Ziclonej wyspie™.
Oslupialem. tym bardziej, ze nawet nic nie slyszalem o >Zielonej wyspie<. Nazajutrz wcho-
dzi do redakcji naszej kto$ zyczliwy i moéwi ze smutng ming: >Znowu was , Kurier " ubiegl.
Jak to, ubiegl, pytam. On dal sprawozdanie o pozarze w Lukowie, a wy nie. Innym razem
odbieram pocztag wyrzut: >Panie redaktorze, co si¢ w waszym pisSmie dzieje: juz miesiac dru-
kujecie jednakowg temperaturg i co dzien Sw. Floriana<.

Doczekalem si¢ wreszcie pociechy; do gabinetu mojego wszedl jakis powazny czlowiek
i rzekl, podajac reke: >Przychodze osobiscie wyrazi¢ panu podzigkowanie za tak pigknie
prowadzong rubrvke przyvjechali i wyjechali. Szkoda tylko, ze oprocz Hotelu Europejskiego
nie podajecie panowie innych<".

Swictochowski zdaje sie tez przekazywaé Prusowi i rownoczeénie calemu zespolowi
redakcyjnemu ,,Nowin™ pewne uwagi warsztatowe, zwlaszcza gdy chodzi o koniecznosc¢
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uwzgledniania przy przygotowywaniu poszczegolnych numeréw dziennika oczekiwan je-
go rzeczywistych i1 potencjalnych odbiorcow. I to bez wzgledu na wlasng opinie w odnie-
siecniu do danego tematu. Nie musi si¢ on podoba¢ redaktorowi, wazne i konieczne jest. by
podobal si¢ 1 zainteresowal czytelnika. ,,Bylem — pisze ,,posel prawdy” — w prawdziwe;j
rozpaczy, wsrod znacznej liczby abonentow wszystkie moje wysilkki literackie nie zwraca-
ly uwagi i bladly wobec zaslug reporterskich. Z tym smutkiem zwierzylem si¢ przyjacielo-
wi. — Czyz to nie obojetne, kto wystgpowal w Zielonej wyspie lub na ktdrego Swictego
przypada dyzur?

— Wcale nie obojetne dla czytelnika codziennej gazety — odrzekl moj przyjaciel i mial
stusznosc.

Gdym wreszcie slusznos¢ t¢ zrozumial, porzucilem redakcje dziennika i chyba nigdy
chleba z tego pieca juz nie skosztuje.

Ale jak wspomnialem, nasza prasa codzienna nalezy jeszcze do literatury. Jalowos$¢ zy-
cia, jego jednostajny rytm i warunki wytwarzaja taki brak przedmiotow, ze gdy reporteria
wysledzi bojki uliczne, zapisze pozary, doniesie, kto wystepowal w teatrze a kto przyjechal
do Warszawy — wyczerpie caly potok faktow biezacych. Redakcje wiec muszy te szparagi
polewac posilniejszym sosem. Czytelnicy polscy — chociaz ich pewne glosy qu:dzajz{ w jed-
ng gromade — sq bardzo wrazliwi na smak tej przyprawy, wpatruja si¢ uwaznie w budowe
kazdego pisma i wymagaja. azeby trzymalo si¢ stale jej kierunku”.

To ostatnie zdanie brzmi jak swego rodzaju przestroga, zwlaszcza w sprawach dotycza-
cych formuly tresciowej pisma. Trudno jednak orzec, czy w ogole, a jesli tak — to w jakim
stopniu — Prus przyjal t¢ uwagg jako skierowana pod jego adresem.

Jako byly redaktor naczelny .,Nowin”, Swictochowski stara sie tez przedstawi¢ Prusowi
pewne uwagi 1 wytyczne w odniesieniu do przysziej linii politycznej i roli spolecznej pisma.
Co ciekawe, podobnie jak to czynil Prus w kronikach, opini¢ swoja podkresla barwnymi po-
rownaniami i szczegélnym sposobem argumentowania. Nie szczedzi przy tym cieplych
slow ani pozytywnej oceny jego tworczosci i dorobku dziennikarskiego. Zdecydowanie kry-
tycznie wypowiada si¢ natomiast o ,Kurierze Warszawskim”, z ktérym Prus dotad wspol-
pracowal. Dlatego miedzy innymi obawia si¢, by wynikajace z tej wspolipracy whioski i in-
dywidualne do$wiadczenie nie wplyngly ujemnie na formule wydawnicza ,,Nowin”.

Bussola >Nowin< - stwierdza stanowczo Swigtochowski — mimo wszelkich burz i zmia-
ny sternikow, byla ciagle liberalny. Pragnalbym, aby taka sama pozostala nadal. Pragnalbym |
zas dla tego samego powodu, dla ktorego wolalbym widzie¢ lany nasze obsiane zytem. niz
pasternakiem. Nie przeczg, ze 1 konserwatywny pasternak w gospodarstwie spolecznym jest
potrzebny, ale sadze, ze go mamy za duzo i ze nam potrzeba zyta. Wszystkie nasze pisma co-
dzienne sa mniej lub bardziej zachowawcze, a wigksza ich czgs¢ $piewa tak klerykalnie, jak
gdyby na podwdrzach swoich abonentow koledami zbieraly przez lufciki wyrzucang prenu-
merat¢. Prosze mi wskaza¢ w Europie drugi kraj, gdzie by wielkie gazety trudnily si¢ repor-
terig koscielng i pomieszczaly sprawozdania o wszystkich odpustach.
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Zaskoczy¢ mnie tu moze pytanie: kto ma prawo wymagac od jakiejkolwiek redakcji wy-
znawania i gloszenia zasad przez nig niepodzielanych? Uwaga ta bylaby bardzo shiszng,
gdyby wszystkie publicznie wyznawane i gloszone u nas zasady plynely z istotnego przeko-
nania. Pomijam ludzi, falszujacych i puszczajacych w kurs zdawkowa monete konserwaty-
zmu dla osobistej korzysci; pomijam ateuszow, namawiajacych do bigoterii; pomijam spa-
sione wieprze, udajace glos idealnych stowikow:; ale rozrodzil si¢ u nas nadmiernie gatunek
oportunistdw, przedstawiajgcych sobie nasze spoleczenstwo w postaci szpitala chorych,
ktorych zbawi¢ moze tylko najécislejsza dieta. Uznajac warto$¢ 1 pozywnos¢ silniejszych
pokarméw umystowych gdzie indziej, przygotowuja mu tylko mdie kleiki 1 obwijajq flane-
lami. Z tymi lekarzami rozchodzimy si¢ zarowno w ocenianiu stanu zdrowia naszego ogohu,
jak 1 w metodzie leczenia go. Wedtug nas, nie powinien on by¢ wyniszczany dieta, ale odzy-
wiany 1 wzmacniany pospiesznie.

Czy Prus jest oportunista? Nie ma w obecnej literaturze pisarza, w ktorego talent bardziej
bym wierzyl. Wyznam nawet, ze gdyby dotychczasowe jego utwory posiadaly szerszy zakrdj
i staranniejsze wykonczenie, nazwalbym go najznakomitszym z zyjacych powiesciopisarzow
polskich. Nie zmniejszam wagi zadnego, gdy wszakze najlepsi z nich przedstawiajg pospoli-
to$¢ podniesiong do bardzo wysokiej potggi i nieraz spekuluja na dorazne oklaski, Prus jest
na wskros oryginalnym i w pomysiach swoich ani od paradyzu, ani od parteru, ani od 16z nie-
zaleznym. W talencie jego skrzy si¢ humor, czasem swawolny, ale zawsze glgboki i Swietny.
Myli si¢ nieraz i widocznie, ale nawet te jego omylki tchny wonig najczystszych zamiarow.
Na nieszczgscie diament ten szlifowat si¢ w najniewlasciwszym warsztacie — w >Kurierze
Warszawskim<. Pismo to, o ile nie nalezy do literatury, jako reporter jest wybornym, o ile
wszakze chee do niej nalezec, nie tylko grzeszy pyszatkowaty lekkomyS$inoscia, ale nadto cia-
snym, czgsto do miary osobistych interesow skurczonym oportunizmem, niszczy 1 krepuje
najlepsze sity. W tym swiatku Prus byl Herkulesem, ale Herkulesem, ktory nieraz w swych
kronikach musial obierac kartofle, zamiast skrgca¢ hydrom glowy. Nie pozwolono mu si¢
rozwina¢, wytracono maczugg z reki i wsadzono w nig cienki rozenek. Otoz pytanie, czy On,
wyzwoliwszy sig, 6w rozenek odpasze, czy zrzuci peruke i frak konwencjonalnego oportuni-
zmu, a okryje si¢ lwig skora, czy tez zatrzyma dawng odziez, do ktdrej nawyknal, tylko ja
nieco swobodniej przykroi? Co do mnie, wolg, azeby czyscil obszerng u nas Augiaszowq
stajni¢, niz itukl kamykiem konserwatywne orzechy. Zobaczymy, co on wybierze.

Gdybym byl wydawca >Nowin<, nie zmuszalbym go do pamigtania ani o pannach
Swieckich, ani o éw. Florianach, ani o przyjezdnych i wyjezdnych, ani o krétkich i dlugich
terminach w gieldzie, ani nawet o podziale wiadomosci z kraju na gubernie, ale powiedzial-
bym mu: pisz pan sobie tylko powiastki i felietony tak swobodnie, jak ci talent podyktuje.

A gdybym byl wydawca >Kuriera Warszawskiego<? Zrobilbym tak jak on: nawet bym
nie wspomnial, ze Prus ode mnie do innego pisma uciekt”!4.

14 Por.: ,Prawda. Tygodnik polityczny, spoteczny i literacki” 1882, nr 23 z 10 czerwea, s. 275.
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Trzeba podkreslhi¢, ze zlozong przez Stanistawa Kronenberga — warszawskiego finansi-
ste 1 przemyslowca — propozycje¢ objecia funkcji redaktora naczelnego ,,Nowin” przyjal Prus
chetnie, wrecz entuzjastycznie. Uczynil to zresztq w sposob, z praktykowania ktorego naj-
blizsi znali go juz wczesniej — nawet tak wazna dla siebie decyzj¢ podjat natychmiast, bez
dluzszego zastanawiania si¢ czy wnikliwego analizowania i oceniania swoich przyszlych
obowigzkow, a takze ewentualnych korzysci. Postawa taka i decyzja wynikaly jednak nie
tylko z charakteru Prusa, ale rowniez — jak mozna przypuszczac¢ — przynajmniej z trzech do-
datkowych powodow.

Po pierwsze — objgcie samodzielnego stanowiska i to od razu redaktora naczelnego da-
walo mu niemal nieograniczone mozliwosci realizowania wlasnej koncepcji redagowania
pisma i uprawiania dziennikarstwa. Odtad nie musial juz — z koniecznosci — godzi¢ sie na
niezbyt korzystne warunki, jakie dyktowal mu dotagd wydawca ,,Kuriera Warszawskiego”,
w tym zwlaszcza, gdy chodzi o wybdr tematu i styl pisania kronik oraz warunki finansowe.
Prus dal zresztq wyraz swojej radosci juz w pierwszym artykule wstepnym pt. ,,Stowko do
publicznosci”, zamieszczonym w nr 159 | Nowin” z dnia 11 czerwca 1882 r. Stwierdzil
w nim migdzy innymi: ,,>Nowiny< zmienily wilasciciela, a dzisiejszy ich nabywca zwrocil
si¢ do mnie z propozycja: azebym wypracowal program dla codziennego pisma. Poniewaz
co do tej, najwazniejszej, kwestii, mieliSmy, jak sie¢ okazato, jednakowe poglady i poniewaz
dano mi zupelng plenipotencje, tak co do organizowania nowej redakcji, jak i co do sposo-
bu kierowania >Nowinami<, wigc w zasadzie — przyjalem ofiarowane mi stanowisko redak-
tora gldwnego, ktore urzgdownie bede mogl obja¢ dopiero wowczas, gdy otrzymam upo-
waznienie wladzy. Tymczasem wspolnie z kilkoma wybranymi przeze mnie kolegami
wstepujemy do redakcji >Nowin<, na miejsce dawniejszych wspolpracownikow”.

Po drugie — nie mniej istotnym czynnikiem, sklaniajacym 35-letniego Prusa do przyje-
cila propozycji Kronenberga byla z pewnoscia nadzieja, a nawet pewno$¢ co do rychlej 1 ra-
dykalnej poprawy jego dotychczasowej, wrecz katastrofalnej sytuacji materialnej. Finanso-
we warunki wspolpracy z ,,Kurierem Warszawskim” (w pierwszym okresie tej wspolpracy,
czyli od 24 lipca 1874 r. do 27 maja 1882 r.) byly bowiem dla Prusa na tyle niekorzystne,
ze honoraria uzyskiwane za publikowane kroniki nie pozwalaly mu nawet na pokrycie bie-
zacych kosztow utrzymania. W zwiazku z tym czesto musial zaciaga¢ rozmaite pozyczki —
zarowno z kasy redakcyjnej, jak i u 0s6b prywatnych. Dlatego natychmiast po objg¢ciu funk-
cji redaktora naczelnego z radoscig poinformowal swego nowego pracodawce o tym, ze .
dzigki jego pomocy finansowej splacil swoje dotychczasowe dtugi: ,,Ja moje dhugi juz ure-
gulowalem, na com wziat 2000 rs.”13,

I wreszcie trzeci, by¢ moze najwazniejszy dla Glowackiego argument — objecie funkcji
redaktora naczelnego ,,Nowin” stwarzato mu praktyczng mozliwos¢ publicznego prezento-

' List Prusa z dnia 5 lipca 1882 r. do Stanislawa Kronenberga, B. Prus, Listy. Oprac., komentarz
1 posl. K. Tokarzoéwna, Warszawa 1959, s. 103.
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wania swojej wizji zawodu dziennikarskiego 1 programu stuzby spolecznej. Skorzystal z tej
szansy juz w pierwszym, ,.swoim” numerze ,Nowin”, publikujac wspomniane wczesniej
..Slowko do publicznosci”. Jak bardzo mu na tym zalezalo, Swiadczy¢ moze pewna niekon-
sekwencja, ktora az nadto jest w tym tekscie widoczna. Najpierw bowiem zastrzega sie, Ze:
.|...] Za wczesnie mowic¢ dzis o tem: czem pragniemy uczyni¢ ,,Nowiny”. Redakcja prze-
ksztalcajacego sie do gruntu pisma, przypomina fabryke, ktorej kotly wylecialy w powie-
trze. Latwo wiec pojaé, ze mechanizm wydawnictwa jest zrujnowany, ze musi iS¢ kulawo
i ze zorganizowanie sie nowej redakcji wymaga pewnego czasu”. Ale zaraz potem - jakby
na przekor swej wezesniejszej opinii — informuje czytelnikow: ,[...] Mimo to czuj¢ si¢ zo-
bowiazanym przedstawic szkic przyszlej naszej dzialalnosci”, przy czym ow ,,szkic” wypel-
nia w calosci tres¢ artykutu (dzis powiedzielibysmy: artykulu wstgpnego).

,,Slowko do publicznosci” jest pierwsza publiczng wypowiedzig Prusa jako redaktora
naczelnego , Nowin”. Warto zwroci¢ uwage, ze tekst tego wystgpienia jest podpisany nie
tylko jego literackim, a zarazem dziennikarskim pseudonimem, ale réwniez pelnym imie-
niem i nazwiskiem. W ten sposob Prus zdaje sie podkreslac, ze w pelni identyfikuje si¢
z wyrazonymi w tekscie pogladami. Jako artykul programowy ,,Slowko do publicznosci”
stanowi z pewnoscig cenne i oryginalne zrédlo wiedzy na temat jego koncepcji uprawiania
dziennikarstwa, spolecznej roli prasy itp. Prus staral si¢ juz od wielu lat realizowac t¢ kon-
cepcje poprzez kroniki, drukowane w ,,Kurierze Warszawskim”. Oczywiscie, mogl to robi¢
wylacznie w granicach mozliwosci, ktore stwarzala mu redakcja 1 wlasciciele pisma. Do te-
go, ze byly one nader ograniczone i doraznie wyznaczane, a tym samym — bardzo dokucz-
liwe dla autora kronik, przyzna si¢ dopiero po kilku latach.

Tymczasem obejmujac stanowisko redaktora naczelnego , Nowin” zyskiwal Prus pelng
swobodg dzialania, zwlaszcza ze Stanistaw Kronenberg — jako wlasciciel pisma — dobrowol-
nie zrzekat si¢ kontroli nad tre$cigq dziennika 1 nie zamierzal w niczym ogranicza¢ wladzy
kierownictwa redakcji. Podkreslil to zreszta Prus w ,,Malym uzupelnieniu duzej >Ksiazki
jubileuszowej<” stwierdzajac miedzy innymi: ,[...] O Stanislawie Kronenbergu do korca
zycia zachowam wdzieczng pamig¢é. Czlowiek ten nie tylko uposazyl mnie tak, ze moglem
splaci¢ najdokuczliwsze dlugi, ale jeszcze obudzil we mnie wiarg we wlasne sily. Nie wy-
rzucal moich artykuldéw, nie narzucal mi sympatii ani pogladow, a nadto — chcial mie¢ pi-
smo szczerze, cho¢ spokojnie demokratyczne i postawil na zasade: dopusci¢ wspolpracow-
nikow do udzialu w zyskach”!©.

Omawianie sytuacji materialnej i finansowej Prusa w okresie jego wspolpracy z ,,Kurie-
rem Warszawskim” jest o tyle ciekawe i w tym migjscu uzasadnione, poniewaz pokazuje
ono takze stosunki panujace w dwczesnych redakcjach, a posrednio — granice swobody wy-
powiedzi dziennikarskiej. Sprawy te przedstawit Prus dopiero po kilkunastu latach, zmuszo-
ny okolicznosciami i kampanig oszczerstw, prowadzona przeciwko niemu przez nowych

16 Male uzupetienie duzej >Ksiazki jubileuszowej<. B. Prus, Pisma. Pod red. Z. Szweykowskie-
go. T. 29: Studia literackie, artystyczne i polemiki, Warszawa 1950, s. 221-222.
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wlascicieli ,,Kuriera Warszawskiego”, juz po jego odejsciu do redakcji ,,Kuriera Codzienne-
go”. W ksigzce wydanej w roku 1896, w zwiazku z jubileuszem Kuriera Warszawskiego™
zarzucono Prusowi. ze nie rozliczyl si¢ z redakcja, ktorej winien jest kilkaset rubli, chociaz
redakcja przyznaje, ze nie posiada na to dowodow!”.

W obszemej publikacji pt. .Male uzupelnienie duzej >Ksiggi Jubileuszowej<" (opubli-
kowanej na lamach .. Kuriera Codziennego™) Prus stwierdzil: ,,[...] Sprawa, ktorg osmiele sie
przedstawic¢ sumieniu publicznemu, wyglada na pozor jako zatarg osobisty. W gruncie rze-
czy Jest ona czyms$ zupelnie innym, mianowicie — jaskrawg ilustracjq stosunkow migdzy
wlascicielami i redakcjq .. Kuriera Warszawskiego” a garstkq pracownikdw, ktorzy w roku
1887 razem z pp. Gebethnerem i Wolffem opuscili to pismo i przeniesli si¢ do ,,Kuriera Co-
dziennego”. |[...] Otoz oswiadczam wszystkim, kogo to obchodzi, ze: 1. Jezeli w stosunku
miedzy ,,Kurierem Warszawskim™ a mng byl kto$ pokrzywdzony, to bylem nim — ja. Ja tez
naprawdg jestem wierzycielem, a  [Kurier” moim d{uznikiem, 2. Dlug 598 rs. natychmiast za-
place redakcji ,,Kuriera Warszawskiego”, jezeli otrzymam od niej odszkodowanie za wyrzu-
cane mi przez redakcje kroniki. Suma ta w przyblizeniu wyniesie okolo 690 rs. [...] Dlacze-
go . Kurier Warszawski” upominajac si¢ o naleznosci przyznaje si¢ jednoczesnie do braku
dowodow? Czy to ma znaczy¢, ze dowody istnialy, lecz Ze... zostaly usuniete? Byla to jed-
na z oryginalnych cech , Kuriera Warszawskiego, ze np. ja nie pamigtam, czy — biorgc co ty-
dzien pienigdze ~ podpisywalem kiedykolwiek jaki kwit. Jezeli chodzilo o wigkszg zalicz-
ke, kwit podpisywal redaktor; jezeli bralo si¢ pienigdze za rgkopis, kwitu nie podpisywal
nikt. a w kazdym razie pobierajacy sume.

Taki sposob zalatwiania interesow pieni¢znych dowodzi wprawdzie wielkiej ufnosci obu
stron, ale mial punkta slabe. Redakcja na wypadek procesu pozbawiala si¢ dowodow; zas
pracownik nie mial zadnej pewnosci, ze gdyby w administracji znalazl si¢ czlowiek nieucz-
ciwy, rachunki wspolpracownika nie bylyby falszowane na jego niekorzys¢. Kto bowiem
skontrolowalby figlarza, ktdry dawszy pracownikowi np. rs. 20 zapisatby na dlug 25 i sobie
wzigl 5 pozostatych rubli?...

[...] Podobno za granicq ze wszystkich rubryk dziennikarskich najdrozej placg si¢ felie-
tony, zas autorowie ich majq nie tylko byt wygodny, ale — powozy, konie, nawet wlasne wil-
le. Nasze spoteczenstwo jest zanadto ubogie i za malo posiada czytajacych, azeby moglo
zbyt hojnie wynagradzac¢ swoich pisarzy. Zdaje mi si¢ jednak, ze nie przesadzg w wymaga-
niach, gdy powiem, ze: autor powinien mie¢ z pracy swojej utrzymanie tym pewniejsze, gdy .
Jest dla pisma uzytecznym, a samo pismo — bogate.

Czy ja bylem uzyteczny dla >Kuriera Warszawskiego<? Na to odpowiada >Ksigzka ju-
bileuszowa< na str. 175: ,|...] Kroniki przyszlego autora >Lalki< byly przez lat jedenascie
najpoczytniejszym dzialem >Kuriera<. Rozchwytywala je ludnos¢ miejska, czytywala je
rowniez czeladz warsztatu, jak i pan majster, subiekci i pryncypal w sklepie, czytal bankier

'7 Chodzi o ksiazke pt. ,, Kurier Warszawski". Ksiqzka jubileuszowa 1821-1896, Warszawa 1896.
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i arystokrata — wszystkich one zajmowaly”. Przypuszczam, ze w slowach powyzszych jest
za wiele optymizmu. Badz jak badz praca moja byla dla >Kuriera< uzyteczna.

A czy pismo bylo zamozne? Gdy wstgpowalem do >Kuriera Warszawskiego<, liczyl on
okolo 5000, zas w kilka lat p6zniej mial 20000 prenumeratoréw. >Kurier< wiec mogl utrzy-
mac swego felietonistg, a przynajmniej... nic rnujnowac go materialnie... W ciggu mojej shuz-
by w >Kurierze Warszawskim< pisywalem rocznie okolo 40 felietonow, srednio po 300
wierszy kazdy, czyli 12 tysigcy wierszy rocznie.

Oto6z migdzy rokiem 1874 i 1882 placono mi poczatkowo po 3 kop., pozniej 6 kopiejek od
wiersza. Co mi przynosilo w pierwszych latach 360 rubli, potem 720 rubli. Srednio okolo 500
do 600 rubli rocznie. Jezeli zwrocimy uwage, ze samo zycie 1 mieszkanie kosztowalo mnie oko-
lo 900 rubli, Zze ubrania rowniez nie mialem za darmo, ze jako >felietonista< musialem zajrze¢
od czasu do czasu na koncert, teatr, bal, maskaradg itd., ze wreszcie dla dania odpoczynku szar-
panym nerwom musialem co roku ucieka¢ na wakacje, to pytam sie, jakim sposobem mozna po-
kry¢ powyzsze wydatki, chocby szesciomaset rublami dochodu za felietony?

Pisywalem takze i powiastki, ale to juz byla praca uboczna i takze przynosita niewiele.

Musze¢ dodac, ze zycic moje bylo i jest bardzo skromne: nie znam ani kart. ani win 1 ko-
niakdw, ani stosunkow teatralnych. slowem, nic z tego, co powigksza rozchody.

[...] Jest to rzecz nieprawdopodobna, a jednak prawdziwa, ze nalezg do tych nielicznych
autorow, ktorzy do literatury polskiej obok pracy dokladali gotéwke. Innymi stowy, >Kurier
Warszawski< mial felictoniste, ktory pismu przysparzal czytelnikow, a ja — temu felietoni-
scie w ciagu siedmiu lat doplacilem 2300 rubli z pienigdzy, ktore wzialem od rodziny 1 jej
powinienem zostawic!

Dzi$, gdy przypominam sobie éwczesne polozenie, dwie rzeczy pocieszajq mnie. Naj-
przod to, ze klesce, jaka spadla na mnie, w polowie ja sam bylem winien. Bo dlaczego nie
upominalem si¢ o podwyzszenie honorarium? Dlaczego nie targowalem sig?... Niestety! by-
lem w tym wieku, kiedy czlowiek wyobraza sobie, ze jeszcze ma czas na to, aby go inni oce-
nili, i ze piszacemu nie wypada targowac si¢ 0 swoje uczucia i mysli... Drugg pociecha jest
to. ze nie ja sam stanowilem taki tani towar literacki [...]”"¥.

.Male uzupelnienie” przynosi tez sporo cickawych informacji na temat traktowania Pru-
sa jako autora poczytnych felietondw. Okazuje sig, ze redakcja bezpardonowo obchodzila
si¢ z jego tekstami, rezygnujac z drukowania ich fragmentéw lub nie kwalifikujac do druku
w calosdci, nawet wtedy, gdy autor wzial a konto jaka$ zaliczke. , Kupujac artykuly tanio —
wspomina z goryczq Prus — >Kurier Warszawski< byl jednoczesnie bardzo wymagajacym.
lle razy w moich >Kronikach< znalazlo si¢ co$ niezgodnego z interesami lub sympatiami
redakcji, w y rzu c an o mi to, a nawet ¢ a I e >Kroniki<, bez ceremonii.

— Pan wiesz — méwiono mi w takich wypadkach — ze panska >Kronika< narazilaby nas
na strat¢ prenumeratorow!...

¥ Male uzupelnienie..., s. 213-220.
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Albo:

— Co pan wspomina tutaj nazwiska ludzi, z ktérymi nie chcemy mie¢ do czynienia...

Comte, Mill, Darwin, >Przeglad Tygodniowy< i jego wspodlpracownicy — to byly osoby
I pisma, za ktére najwigcej zaplacilem >Kurierowi<... kar pieni¢znych!

Totez w owej epoce poczgl mi si¢ zarysowywac typ polskiego literata. Byl on podobny
do mamki z coraz mniej $wiezym pokarmem, ale za to coraz bardziej zadluzone;.

Okolo r. 1881 1 1882 bylem juz takim bankrutem, ze stanowczo myslalem porzuci¢ >ni-
we ojczystej literatury<. Zdarzyl mi si¢ jednak wypadek niezwykly, co$ na ksztalt wy granej
na loterii. Oto Stanislaw Kronenberg kupil >Nowiny< i mnie wezwal na redaktora!”!?.

Wolnos$¢ prasy w opinii Prusa

Dzialalnos¢ dziennikarska Prusa odbywala si¢ w warunkach cenzury prewencyjnej,
ktorg objeta byla prasa Krolestwa Polskiego. Na podstawie ustawy o cenzurze z roku 1857
sprawowal ja Warszawski Komitet Cenzury, podlegajacy -Glownemu Zarzadowi do Spraw
Prasy z siedzibg w Petersburgu. Dzialalnos$¢ cenzorska Komitetu oparta byla na przepisach
wspomnianej ustawy, ale takze odbywata sie na podstawie licznych ,,rozporzadzen uzupel-
niajacych, instrukcji, wreszcie tajnych i jawnych okélnikow”2",

Swobod¢ wypowiedzi dziennikarskiej skutecznie ograniczaly rowniez interesy, poglady
1 indywidualne decyzje wlascicieli pism, czego Prus wielokrotnie doswiadczyl. Liczne $la-
dy owych interwencji redakcyjnych znalez¢ mozna takze w jego korespondencji prywatne;.
Dla przykladu: w liscie do Erazma Piltza, redaktora naczelnego peterburskiego tygodnika
spoleczno-politycznego , Kraj” (ukazujacego si¢ w latach 1882—1909) Prus stanowczo za-
protestowal przeciwko ,,cenzurowaniu” jego materialow dziennikarskich, wypaczaniu jego
mysli, intencji, ocen itp.: ,,[...] Z kazdym rokiem zycia przekonywam si¢, ze pokora nie na-
lezy do cndt uzytecznych. Mam tego swiezy dowdd na kwestii recenzji Alberta, w ktorej
wasza redakcja mojq pokorg literacka wyzyskala — do o$mieszenia mnie, a zapewne 1 sie-
bie. Ciag, ktéry czytalem, jest wprost niemozliwy logicznie: nikt bowiem nie robi indukcji
bez faktow, >Kraj< zas zacytowal uogoélnienia bez cytat! Wyrodzilo si¢ z tego tak potwor-
ne glupstwo, ze solidaryzowac si¢ z nim nie mogg i nie cheg [...]. Gdy mnie wigc strony za-
interesowane zaczepia, o$wiadczg, ze za artykul nie odpowiadam. Nie watpig, ze >Kraj<,
posiada ludzi rozsadnie myslacych i stylistow; po tej probie pozwolg sobie nie uznawac ich
kompetencji wobec moich robot, ktore sq organicznymi catosciami, nie zas tandetq pisang
na wiersze. O$wiadczam tez. ze od tej pory na zadne zmiany w moich rgkopisach nie zgo-

19 Ibidem.
20 A Juszezuk, Spor pozytywistow z konserwatystami o przyszlosé Polski 1870-1903, Warszawa
1986, s. 21.
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dze si¢. Beda drukowane tak, jak byly napisane, albo nie bedq drukowane. Jezelis Pan la-
skaw, wyszlijcie mi nastepny N. >Kraju< do Nalgczowa, azebym si¢ 1 na swiezym powie-
trzu mogl nasycac picknosciami bekarta urodzonego z moich mysli i cudzych teoni krytycz-
nych. Jezeli krytyka literacka ma zej$¢ na takie psy, to lepiej w ogéle zarzucic ja. Wybacz
Pan moze troche cierpkie zdania: robi¢ je jednak i dla dobra >Kraju<. Zrédlem bowiem
upadku prasy warszawskiej jest fakt, ze redakcje, zamiast przyjmowac lub odrzucac artyku-
ly. bawig si¢ w ich poprawianie. Proceder ten nie tylko zabija wszelkq samodzielnos¢ autor-
ska. ale jeszcze maci w glowach i psuje smak publiczny 2!, Podobnych wypowiedzi, moze
nawet jeszcze ostrzejszych w tonie, znalez¢ mozna w listach Prusa znacznie wigce;.

Biorac pod uwagg liczne rygory cenzury prewencyjnej latwo odpowiedzie¢ na pytanie, dla-
czego ani w kronikach. ani w artykulach publicystycznych Prusa nie ma tematow, czy chocby
slow albo wyrazen kojarzacych si¢ na przyklad z patriotyzmem, w tym miedzy innynu slow ta-
kich jak wolnos¢, niezaleznos$¢, niepodleglos¢ itp. Nie mogac pisa¢ wprost. Prus staral si¢ wy-
powiadac na te tematy w sposob aluzyjny, z pewnoscia zrozumialy dla wigkszosci Owczesnych
czytelnikow jego tekstow. .. Wbrew temu — jak podkresla prof. J. Kulczycka-Saloni — co si¢ czg-
sto pisze o postawie Prusa, cigzenie narodowej niewoli, jej deprawujacy wplyw na charaktery
ludzkie — 1 degenerujacy na procesy spoleczne sq czgstym tematem rozwazan Prusa, stanowig
jakby podziemny nurt jego publicystyki, miedzy innymi wtedy, gdy przemawia przeciwko ide-
om wielkim. propaguje natomiast zajgcie si¢ ideami malymi, poniewaz one wlasnie przy gotowu-
j4 ludzi 1 rzeczy do realizacji wielkich idel i pozwolq je weielic w zycie, gdy nadejdzie po temu
sposobna pora”22. Przykladem aluzyjnej wypowiedzi Prusa o zakresie wolno$ci pozostajacego
w niewoli spoleczenstwa polskiego jest na przyklad ten fragment kroniki drukowanej w nr 102
.Kuriera Warszawskiego” z 6 maja 1882 r., w ktdrym opisuje on umicj¢tnosci pewnego sztuk-
mistrza — nazywajac go cudotworcy — potrafiacego na przyklad pali¢ papierosy, mimo ze ,,zwia-
zano p. Eswe rece 1 nogi, a samego przytrokowano do slupa jak skazanca”. Komentwac to wy-
darzenie Prus stwierdza: ,|...] to, ze on sam dzwoni i pali papierosy bedac zwigzany, nie stanowi
dla mnie zadnej osobliwosci. My wszyscy ludzie jeste$Smy spetani 1 zakneblowani na tysigee spo-
sobow, a mimo to palimy papierosy, dzwonimy, brzakamy, jemy, a nawet chodzimy 1 o ile si¢ da,
zrywamy z bliznich surduty. Byloby jeszcze za co placic, gdyby p. Eswe nauczyl nas sposobu
rozwigzywania sie, ale (ak!... Nie nas braé na sztuki, ktore umiemy sami”*3. Nie mogac pisa¢
o wolnoscti, Prus napisal wigc o ,,sposobie rozwigzywania si¢”.

W tym kontekscie warto zwroci¢ uwagg na specyficzny sposob pojmowania przez Prusa
kwestii wolnosci prasy. Jest zreszta symptomatyczne, ze wlasnie od tej kwestil zaczyna swo-

I Gniewna opinia Prusa dotyczy zmian, ktorych redakcja , Kraju” samowolnie dokonata w jego ar-
tykule pt. Albert wojt krakowski i dramatyczny sqd konkursowy. Artykul zawieral omowienie wynikow
~Konkursu dramatycznego im. Wojciccha Boguslawskiego™, ktory odbyl si¢ w Warszawie w 1886 .

22 ). Kulezycka-Saloni, op. cit., s. 214.

23 B. Prus, Kroniki, T. 5, s. 317.
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Jje ..programowe” rozwazania, przedstawione w ,,Slowku do publiczno$ci”. Zapewne dobrze
znajac realia 6Owczesnego rynku prasowego i uzaleznienie poszczegédlnych pism od polityki
I politycznych gmp nacisku. stara si¢ najpierw przedstawic¢ czytelnikowi wilasnie problem
niezaleznosci ,Nowin™. Stwierdza wprost: ,Pierwsze pytanie, na ktore wy pada odpowiedzie¢
ogolowi jest to, do jakiego ..Nowiny” nalezg stronnictwa? Otoz nim zdazylbym wyliczyc
chocby polowe istniejacych, zniecierpliwiony czytelnik przerwalby mi, wolajac:

— Mow krotko: czem chececie by¢? Radykalistami czy konserwatystami, bigotami czy
ateuszami, pacholkami bogactwa czy pokatnymi doradcami nedzy, czcicielami herbu czy
agentami szyldu?...

My na to odpowiadamy stanowczo, 7e nie chcemy ani wpisywac si¢ do zadnej podob-
nej partii, ani tworzy¢ nowej. Jeste$smy i chcemy zosta¢ milujacymi ten kraj obywatelami,
ktorzy pragna dbac o jego materialne i duchowe sily na wewnatrz, a na zewnatrz utrzy maé
zwiazek z najszlachetniejszymi pierwiastkami ludzkosci”.

Po tej ogolnej, wrecz patetycznej deklaracji Prus stara si¢ swoje stanowisko uzasadnic.
Nie checac przyporzadkowac pisma jakiemus stronnictwu i tylko jego program popularyzo-
wac. czyni tak dlatego, ze ..[...| Kazde pojedyncze stronnictwo wytwarza tylko czastke zbio-
rowych sil narodu, o ile cos robi — 1 — kazde moze by¢ narzedziem oslabienia ich, o ile po-
stepuje w bezwzgledny sposob. Z tego powodu, szanujac ludzi 1 uczciwg pracg kazdej partii,
kazdej wiary, kazdego narodu, z ich daznosci uwzgledniac¢ bedziemy tylko te, ktore posia-
dajq ceche uzytecznej sily i sklonno$¢ do ogdlnej harmonii.

Przede wszystkim o sily kraju i tylko o jego sily dba¢ musimy, poza obregbem wszelkich
{eorit, sympaltii 1 interesow osobistych albo stronniczych. Dba¢ musimy o te sily, kiore drze-
mig w naturze nie obudzonej jeszcze przez pracg, te, kidre majq juz posta¢ narodowych bo-
gactw, te, ktore skrystalizowaly si¢ w forme dobrych praw i obyczajow, te — ktore pielegnu-
Ja si¢ w mlodym pokoleniu, te — ktore wiedza zasiala w umysly klas oswieconych i —
nareszcie — le najwigksze, dla przyszlosci najwazniejsze, a dzis, niestety! jeszcze marnieja-
ce sily — klas ludowych”.

Rozwazan Prusa na temat ewentualnego zwigzku pisma lub jego stosunku do jakiego$
stronnictwa lub partii politycznej nie mozna jednak rozpatrywac doslownie. Chocby z tej
przyczyny, ze w zaborze rosyjskim w tym czasie nie dzialaly jeszcze partie czy organizacje
politvczne w dzisiejszym rozumieniu. Piszac wigc o przynaleznosci do ,,stronnictwa™ lub
..partii” Prus mial na mysli przede wszystkim zespol pogladow 1 przekonan, pozwalajacych-
kogos zaliczy¢ — najogolniej mowiac — do ..partii” ludzi postgpowych lub konserwatystow.
Przy czym zawsze za wazniejsze uwazal poglady w sprawach spolecznych i ekonomicznych
niz stricte politycznych czy Swiatopogladowych.

Zwroclil na to uwagg Maciej Jankowski. stwierdzajac miedzy innymi: .|...| Prus — czy
tego chcial czy nie — ze swymi pogladami sytuowal si¢ bez watpienia wsrod ludzi. ktorych
w XIX wieku nazywalo si¢ >postgpowymi<. Dostrzegal wszakze, iz wiele polemtk pozor-
nie Swiatopogladowych toczy si¢ w istocic wokol kwestii drobnych, czgsto ambicjonalnych,
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gdzie nietrudno mozna by dojs¢ do porozumienia. Prus nie wierzyl teoriom gloszacym, ze
walka i konflikt miedzy ludZmi sa stanem naturalnym czy nawet korzystnym, bo sprzyjaja
ksztalceniu przekonan i charakterow. Sadzil raczej, ze doprowadzaja one do niepotrzebnej
agresji i odwracaja uwage od jedynej prawdziwej walki, ktorg toczy¢ warto: walki z nedza,
z ignorancja i z nieszczesciami, to jest z oporem materii 1 otaczajacego nas Swiata raczej niz
z drugim czlowiekiem™24,

Zarowno sam fakt objecia przez Prusa redakcji ,,Nowin”, jak i jego program dzialania, wy-
razony w ..Slowku do publiczno$ci”, staly si¢ przedmiotem krytyki ze strony niektorych pism
warszawskich. Najbardziej zdecydowanie zaatakowal , Kurier Codzienny”, w ktoérym juz na-
stepnego dnia ukazal sic komentarz nawigzujacy do wypowiedzi Prusa. Redaktor X stwierdzil
bez ogrodek: [...] >Nowiny< we wczorajszym numerze pomiescily odezwe p. Boleslawa Pru-
sa. zaslugujaca na uwage ze wzgledu na prozni¢ i sofizmatyczng frazeologie. Nie widac tam ani
okruszyny talentu, ktory felietonom p. Prusa zjednal tak wielka popularnos¢ [...]. Program p. Pru-
sa jest raczej udzieleniem nagany poprzedniej redakcji >Nowin< w szczegolnosci a dziennikar-
stwu warszawskiemu w ogole, anizeli przedstawieniem wlasnego planu przysziej dzialalnosci”.
Kilka dni p6zniej, felietonista tego samego dziennika napisal jeszcze dosadniej: ,,[...]| Lubi¢ do-
prawdy dziewiczy patos wszystkich mow programowych i wszelkich odezw [...]. Zamilowanie
moje na tym punkcie jest tak wielkie, iz w swojej bibliotece posiadam kilkufuntowq kolekejg ta-
kich >slowek<, ktore niezawodnie stang si¢ doskonalym materialem humorystycznym dla na-
szych wnukow 1 prawnukow [...] Otdz przyjaciel moj osobisty z >interesu felietonowego< pew-
nego pisma zostal zawezwany do >interesu redaktorskiego< ,Nowin”. Wielki jubel panowal
w Izraelu, przepraszam, w obozie posigpowcdw, myslano juz o urzadzeniu fakielcugu |...], gdy
si¢ ukaze wyrazny program nowego redaktora. Ukazal si¢ nareszcie! Obstupui tenebat ora! Prze-
czytalem go [...] i c6z powiecie, ani w zab nic nie zrozumiatem. >Chcemy pozosta¢ milujacymi
ten kraj obywatelami< mowi >Slowko<. Doprawdy, wynalazek ten nie r6zni si¢ w niczym pod
wzgledem tej starosci od wynalazku $wigtej pamigci nieboszczyka Pitagorasa. 1 w prostocie du-
cha mojego twierdze, iz na calym obszarze polskiego $wiata dziennikarskiego nie ma ant jedne-
go redaktora, bez wzglgdu na to, czy jest >radykalistg lub konserwatysta, bigotem lub ateuszem,
pacholkiem bogactwa Iub pokatnym doradca nedzy, czcicielem herbu lub agentem szyldu<,
ktéremu mozna by odmowié przymiotu, jakiego pragna dobi¢ sie >Nowiny< ™23,

Deklaracja Prusa, wyrazona w ,,Slowku do publicznosci”, wzbudzila takze pozytywne
reakcje, zwlaszcza wérdd zyczliwych mu kolegéw po pidrze. W niektorych pismach poja-
wily sie wzmianki a czasem nawet dluzsze komentarze, zawierajace wyrazy zyczliwego po-
parcia i dowody akceptowania tezy o koniecznej ,,apolitycznosci” pisma. Przykladem moze
by¢ miedzy innymi publikacja w tygodniku ,,Klosy”, podpisana — Quis. Autor cytujac ten

24 M. Janowski, op. cit.
25 Boleslaw Prus 1847-1912. Kalendarz zycia i tworczosci. Oprac.: K. Tokarzowna, S. Fita, War-
szawa 1969, s, 257.
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sam fragment deklaracji Prusa interpretuje go zupelnie inaczej niz felietonista ,,Kuriera Co-
dziennego™; stwierdza bowiem: . [...] Cho¢by nic wiecej nie okreslalo charakteru odzywio-
nvch >Nowin<, slowa powyzsze wzbudzi¢ muszq zaufanie i sympatie dla celu i kierunku ta-
kiego pisma, tym bardziej ze Prusowi mozna zawierzy¢” a kilka zdan pdzniej dodaje wazne
uzupelnienie: ,[...] Kto zna dziatalno$¢ i stanowisko dotychczasowe Prusa, nie bedzie sie
przywigzywal do litery jego programatu, w ktorym moze to i owo nie jest dosy¢ zrozumia-
le dla wszystkich powiedzianym; czlowiek i jego uczciwe przekonanie starczg za najwy-
mowniejsze frazesa, a przyszlos¢ pisma okaze, czy czlowiek i pismo — to jedno.

Co do mnie, nie mam pod tym wzgledem najmniejszej watpliwosci. >Nowiny< maja by¢
przede wszystkim obserwatorium spolecznych faktéw, a zadaniem ich bedzie, jezeli nie za-
wsze kierowac¢ umysly na droge prostego i racjonalnego rozumowania, to strzec ich.od fal-
szywych drog sadu i przewrotnej sylogistyki. Oby si¢ im to jak najpomysiniej udalo™2°.

Bodaj najwiecej pochlebnych stéw pod adresem i ,Nowin”, i samego Prusa opubliko-
wal dwutygodnik ,,Niwa”, czynigc to pidrem redaktora naczelnego — Mscislawa Godlew-
skiego, pisujacego pod pseudonimem Boguslaw Mir. W swoim stalym felietonie pt.”Spra-
wy biezace”, zamieszczonym w zeszycie 181 _Niwy” z 1 lipca 1882 r. — szerzej
omawiajac dzialalnos¢ .. Kasy pomocy dla 0séb pracujacych na polu naukowym im. Joze-
fa Mianowskiego™ — powolal si¢ on najpierw na opini¢ Boleslawa Prusa o szczegolnie
waznej roli ludzi nauki, wyrazong w obszernym artykule na lamach 169 numeru ,,Nowin”
z 21 czerwca. Stwierdzil mianowicie: ,,|...] Pisal o tym niedawno w >Nowinach< dzisigj-
szy ich redaktor, a niegdy$ nasz wspolpracownik — Aleksander Glowacki (Bolestaw Prus)
miedzy innymi slowa nastgpujace: >Istnieje u nas nieliczna, uzyteczna, a uboga klasa
dzialaczy spolecznych, pracujacych na polu umystowym. S3 to autorowie dziel tak zwa-
nych >powaznych<, a wigc — malo poczytnych i prawie nie przynoszacych dochodu, ktére
Jednak albo streszczajq w sobie dotychczasowe zdobycze wiedzy, albo zawiadamiaja ogol
0 jej postepach”. W dalszej, wyraznie wyodrebnionej czg¢sci felietonu w nastgpujgcych
slowach odniosl si¢ do zmiany w kierownictwie ,,Nowin™: [...] Wspomniawszy o >No-
winach< nie mogg powstrzy mac si¢ od powinszowania czytajacemu ogolowi przeobraze-
nia, jakiemu to pismo uleglo. P. Stanislaw Kronenberg, nabywszy je na wlasnos¢, powie-
rzyl redakcje jego p. Aleksandrowi Glowackiemu, znanemu w publicystyce pod
pseudonimem Boleslawa Prusa. Z pogladami tego badz co badz utalentowanego pisarza
nie zawsze godzi¢ si¢ mogla >Niwa<. Niemniej szanowalismy w nim zawsze czlowicka -
charakteru prawego i jak najlepszymi dla intereséw ogolnych checiami ozywionego oby-
watela. Mamy tez nadzieje¢, ze pod jego kierunkiem >Nowiny< przestang by¢ tym, czym
byly. a z czym niejednokrotnie walczy¢ musieli$my. Garstka owa zapaleficow, ktorym si¢
zdaje, ze oni tylko poznali drogi >prawdziwego postepu<, kidrzy mieniq by¢ wsteczni-
kiem kazdego, kto razem z nimi nie robi wrzawy nieustannym powtarzaniem zuzytych ha-

26 Por. »Klosy” 1882, nr 886 z 22 czerwea.
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sel 1 pustych frazesow, ktorzy nie rozumieja, ze postep nie na gwaltownych skokach 1 la-
mancach dialektycznych, ale na wszechstronnym rozwoju moralnych 1 umyslowych sil
czlowieka polega — garstka owa traci z >Nowinami< moznos$¢ codziennego przemawiania
do publicznosci i1 szerzenia wsrdd niej balamutnych swoich pogladow. Wielkie tez w tak
zwanym >postgpowym< obozie niezadowolenie z dzisiejszego redaktora >Nowin<. Po-
wod do niego zrozumie¢ latwo, zwlaszcza ze Prus przy objeciu pisma wystapil do czytel-
nikdw z odezwa. w ktdrej mowigc o zamiarach swoich na przyszlosc i o drodze, jaka pdjsc
zamys$la. uzyl wyrazenia: >jezeli Bog pozwoli...<. Slowa te, tak naturalne w ustach kaz-
dego, kto za bezwyznaniowca uchodzi¢ nie pragnie, pociagnely stanowczg granice mig-
dzy przeszloscig a przyszloscia >Nowin<. Musialy one, rzecz prosta, pojs¢ nie w smak lu-
dziom. ktorzy postep zasadzaja przede wszystkim na >wyzwoleniu ludzkosci z pet
narzuconych jej przez kosciol< (czytaj — religi¢), ktorzy w oczach ucznidw i wyznawcow
swoich pragna uchodzi¢ za osobistych nieprzyjaciol Pana Boga lub przynajmniej ktorego
ze swietych... Inde irae.

My, co postepu dla spoleczenstwa pragniemy goraco, inaczej go jednak pojmujac, zmia-
ne. jaka zaszla w >Nowinach<, za pozadang badz co badz uwaza¢ musimy. Zmian¢ ¢ za-
znaczajac. nie chcemy przesadza¢ o calkowitym kierunku pisma. Jaki on bedzie — zobaczy-
my dopiero”>’.

Analizujac dokladniej publikacje prasowe dotyczgce deklaracji Prusa nietrudno zauwa-
ZyC. ze autorzy sprzyjajacy mu, silg swoich argumentow zdaja si¢ opiera¢ nie tyle na tresci
..Slowka do publicznosci”, ile raczej — a moze nawet wylacznie — na szacunku i zaufaniu do
osoby autora, jego autorytetu moralnego, znanego i uznanego juz wowczas pisarza 1 dzienni-
karza. Inaczej mowigc — w odniesieniu do przyszlej formuly wydawniczej ,,Nowin” wazniej-
sze jest to, ze wypowiada si¢ o niej wlasnie Prus, a nie to. jak on sam widzi ja w szczegolach.
Przeciez w ten sposob uzasadnia swojq opini¢ Aleksander Swietochowski, gdy podkresla
w nr 23, Prawdy”, iz ,,|...] Prus jest na wskros oryginalnym i w pomystach swoich [...| nie-
zaleznym. W talencie jego skrzy si¢ humor, czasem swawolny. alc zawsze glgboki 1 Swietny.
Myli si¢ nieraz i widocznie, ale nawet te jego omylki tchng wonia najczystszych zamiarow™.
Z kolei komentator , Klosow” — witajac Prusa w roli redaktora i udzielajac mu pozytywnej
rekomendacji — przestrzega nawet, ze tresci ,,Slowka do publicznosci” nie mozna brac do-
slownie, poniewaz ,,moze to i owo nie jest dosy¢ zrozumiale dla wszystkich powiedzianym”,
ale rownoczesnie podkresla: ,[...] Kto zna dzialalnos¢ i stanowisko dotychczasowe Prusa, nie
bedzie si¢ przywiazywal do litery jego programatu [...|, czlowiek i jego uczciwe przekonanie
starczq za najwymowniejsze frazesa”. Nieco wczesniej stwierdza, ze slowa Prusa ,,[...] wzbu-
dzi¢ muszy zaufanie i sympati¢ dla celu i kierunku |...} pisma, tym bardziej ze Prusowi moz-
na zawierzy¢”. Tym samym. wysoce pozytywnym dla Prusa argumentem posluguje si¢ tak-

7 Por. . Niwa. Dwutygodnik poéwigcony sprawom spolecznym, politycznym, naukowym i literac-
kim™, T. 22 (1882)
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ze MScislaw Godlewski, okreslajac go jako ,,[...] czlowieka charakteru prawego i jak najlep-
szymi dla intereséw ogdlnych che¢ciami ozywionego obywatela™.

Wracajac jednak do tresci ,,Slowka do publicznosci” warto zwroci¢ uwage, ze Prus nie
tylko obszernie przedstawil cel, ktéremu odtad ,,Nowiny” mialy stuzy¢ i ktdry przez czes¢
srodowiska dziennikarskiego zostal niemal wysmiany. Rownie szczegolowo przedstawil
takze sposoby realizacji tego celu. Zadal wigc pytanie: ,[...] czy dziennik moze podjac si¢
podobnego obowiazku — 1 jakie ma po temu $rodki?”. I od razu, w nastgpnych zdaniach ob-
szemie odpowiada na tak postawione pytanie. Stwierdza wprost: ,Moze — poprzez oswieca-
nie ogolu. Trzeba przypominaé czytelnikowi o otaczajacej go naturze i jej skarbach. o zdol-
nosciach, prawach i pracach Iudzkiej istoty, o budowie spolecznych organizmow, o pradach
Jakie w nich tetnig. Trzeba w kazdym czynniku zyciowym wskazywac jego dwa oblicza, po-
zyteczne 1 szkodliwe, pigkne i brzydkie, ludzace i prawdziwe. Trzeba w koncu dowodzi¢ za
pomocy faktow, ze osobiste szczgscie czlowieka jest mozliwe tylko wsrod harmonii wszy-
stkich sil spolecznych, co stanowi najwyzszy ideal ludzkosci. Krotko mowiac — trzeba pa-
trze¢ na rzeczy obicktywnie, a opisywac — jasno i zwigzle”.

Odpowiedzialnos¢ spoleczna dziennikarzy

W swojej koncepcji dziennikarstwa Prus naklada na pras¢ i dziennikarzy niezwykle
wazne zadania spoleczne. W dalszej czesci ,,Slowka do publicznosci”, gdy przedstawia
formule .,Nowin”, wymienia gléwne funkcje spoleczne ,,swego” dziennika, a nawet zarys
Jjego przyszlej struktury i sposobu redagowania. Omawia tez zasadnicze — jego zdaniem —
grupy zagadnien, ktére powinny by¢ podejmowane w poszczegdlnych dzialach. Stwierdza
bowiem: ,,[...] Po tym wyznaniu wiary, mozemy blizej okresli¢ przyszty charakter ,,No-
win”. Chcemy je uczyni¢ jak najuzyteczniejszymi dla spoleczenstwa. Nie mamy przecie
smiesznej pretensji ani robi¢ z nich tamy, o ktéra rozbijalyby si¢ fale wypadkow, ani prze-
sigbiorstwa do wywozenia spolecznych brudow, ani pregierza dla wystgpnych, ani kadziel-
nicy dla moznych. Chcemy przede wszystkim z tego dziennika uczyni¢ obserwatorium
spolecznych faktow, tak jak istniejq obserwatoria dla badania ruchow cial niebieskich, al-
bo zmian klimatycznych.

W tym celu ,,Nowiny” zapozyczq sobie metody nie od dziennikarstwa, ale od nauki.
W dziennikarstwie odbywa si¢ gonitwa za efektownymi pogloskami, ktdre nastgpnie opisu-
Je sie w jak najwiekszej liczbie wierszy. Nauka za$ naprzod spostrzega fakt, potem — okre-
sla go, potem — uogoinia, a nareszcie — wyprowadza wnioski. T¢ metode¢ pragnelibysmy za-
stosowac do zjawisk zycia codziennego i pod tym wzglgdem woleliby$Smy w naszej redakcji
widziec cialo, raczej podobne do korpusu inzynierii, anizeli do towarzystwa osob bawiacych

si¢ wedlug rozmaitych gustow.
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Dalej — migdzy spostrzezonymi zjawiskami codziennego zycia bedq takie, ktore naiezy
zglebic i przedyskutowac. W tych razach odwotamy si¢ do pomocy nauki i ludzi fachowych,
nie pytajac o partie, do jakiej ktos nalezy, ale — o znajomo$¢ przedmiotu. Spoleczenstwo bo-
wiem ma prawo przyjmowac ushugi wszystkich swoich synow.

Trzecia, niezmiernie szacowng rubrykq dla dziennika, stanowiq dziela talentu. I tu row-
niez nie bedziemy pytali ani o narodowos$¢, ani o stronnictwo do jakiego nalezy autor, ale
uszanujemy indywidualno$¢ tworcy, o ile bedzie przedstawial pigkna sile.

Wreszcie — wszystko co wkracza w dziedzing miejskich plotek, wiadomosci draznigcych
a niepozytecznych i osobistych kldtni — wszystko to raz na zawsze usuwa si¢ z ,,Nowin'.
Potrafimy uszanowac kazde szlachetne uczucie, litowac si¢ nad nieszczesciem i wjac si¢ za
krzywda, ale dogadzac¢ niesfornym instynktom ludzkim wcale nie mamy zamiaru.

A teraz prosimy 0gdl o poparcie nas w pracy, to jest, o odwolywanie si¢ do pisma w kwe-
stiach watpliwych, o nadsylanie rzetelnych i waznych wiadomosci, udzielanie informacji na-
szym wspolpracownikom i o uwagi nad artykutami. O laskawe jednak wzgledy w formie
licznej prenumeraty nie prosimy, z gory wiedzgc, ze tak samo nie potrzebuje laskawych
wzgleddw pismo uzyteczne, jak spoleczenstwo nie potrzebuje pisma bezuzytecznego.

Jezeli Bog pozwoli, w ciggu kilku tygodni ukorniczymy organizacj¢ redakcji, a wowczas
poznamy si¢ blizej. Wtedy przekona si¢ 0gol, ze nowa jego straznica potrafi by¢ czujng. Do
innych zas nalezy $ledzi¢ i oglasza¢ czy nasze obserwacje sa obiektywne, czy tez zabarwio-
ne osobistymi interesami lub widokanu partii.

Nie taimy przed soba, ze droga nasza nie jest wystana kwiatami; znamy juz troche¢ grunt,
po ktoérym przyjdzie stapac. To jednak dodaje nam otuchy, ze jest jakas przyszlosc 1 jakies
publiczne sumienie, ktdre osadza nasze zamiary 1 pracg”.

Analizujac ten fragment deklaracji Prusa mozna bez wahania uznac, ze jego koncepcja
formuly wydawniczej ,,Nowin” byla nie tylko nowoczesna, ale i oryginalna. Byla ponadto
— jak to zwykle u Prusa — silnie motywowana pragmatycznymi wzgledami. Nowoczesnos¢
polega w tym przypadku na probie polaczenia w trakcie praktycznej dzialainosci redakcji
funkcji spolecznych charakterystycznych dla pisma codziennego i periodyku. Czy istnienie
takiego tytulu — rozpatrujac problem w sensie teoretycznym — bylo wowczas 1 czy nawet
dzisiaj jest mozliwe, to juz zupelnie inna sprawa. Oryginalnos$¢ propozycji Prusa zawiera si¢
natomiast-w tym, ze na Owczesnym rynku prasowym dokonywal si¢ akurat odwrotny pro-
ces. W drugiej polowie XIX wieku nastgpowal bowiem wyrazny podzial prasy na dwie ka-
tegorie: dzienniki i periodyki. Glowng przyczyna byly zréznicowane funkcje spoleczne
pism, dywersyfikacja kregu odbiorcow itd. Pierwszorzgdng funkcjq dziennikow bylo infor-
mowanie, bez wzgledu na jezykowa forme publikowanych wiadomosci, dobdr tematéw, ich
zasieg geograficzny itp. Natomiast w przypadku czasopism chodzilo przede wszystkim o re-
alizowanie funkcji opiniotwdrczej, edukacyjnej czy rozrywkowej. Periodyki spelnialy ja
w innych formach wypowiedzi dziennikarskiej, a wigc najczesciej w postaci dlugich te-
kstow publicystycznych.
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Prus zapewne doskonale zdawal sobie sprawe, ze wiele pism codziennych niewlasciwie
wywiazuje si¢ ze swej funkcji informacyjnej, oferujac czytelnikom tanig sensacje i cieka-
wostki. Na pewno nie aprobowal takiej formuly i to nawet tych pism, w ktérych — z eko-
nomicznych powodow — zamieszczal swoje publikacje. W tym wzgledzie posiadal zreszty
wieloletnie, wlasne dos$wiadczenie, choéby z racji wspolpracy z , Kurierem Warszaw-
skim”. W zwigzku z tym jego zamiar uczynienia ,,Nowin” >obserwatorium spolecznych
faktow< nalezy odczyta¢ jako jednoznaczny dowod na to, Zze nie kwestionowal funkcji in-
formacyjnej jako wiodacej dla pisma codziennego. Uwazal jednak, ze na tres¢ dziennika
powinny sklada¢ si¢ wiadomos$ci wazne i pozyteczne ze spolecznego punktu widzenia,
a nie ,efektowne pogloski” czy plotki przeksztalcajace redakcje w ,,przedsiebiorstwo do
wywozenia spolecznych brudow”. Spelnianie przez ,,Nowiny” funkcji informacyjnej bylo
w Swiadomosci Prusa wrgcz rownoznaczne z uprawianiem swego rodzaju kultu faktow. Bo
tylko w ten sposob — jego zdaniem — mozna dowodzi¢ i przekonywac czytelnikow, ze ,,0s0-
biste szczgscie czlowieka jest mozliwe tylko wsrdd harmonii wszystkich sil spolecznych”.
Gdyby chcie¢ w lapidarny sposob okresli¢ role Prusa jako redaktora naczelnego ,,Nowin”,
to — uzywajqc jego okreslenia — polega¢ ona miala na uczynieniu pisma ,,jak najuzytecz-
niejszym dla spoleczenstwa”.

Prusowska koncepcja dziennikarstwa, w ogolnych zarysach przedstawiona w ,,Stowku
do publicznosci”, dotyczyla nie tylko specyficznie pojmowanej funkcji informacyjnej. Ina-
cze) mowiac, prasa codzienna nie powinna — jego zdaniem — ograniczac si¢ tylko do prezen-
towania faktow, ale rowniez we wlasciwy sposob je wykorzystywac. Wlasciwy, czyli odpo-
wiedzialny, obiektywny i spolecznie pozyteczny. Wedlug Prusa oznacza to, Ze dziennikarze
powinni postgpowac tak jak naukowcy i korzysta¢ z metod pracy naukowej. Wypowiadajac
si¢ na temat — dzi$ powiedzieliby$my — organizacji pracy redakcji pisma codziennego, Prus
wyroznial trzy etapy procesu redagowania. Dodajmy od razu — kazdy z nich odgrywal jed-
nakowo wazngq rol¢ z punktu widzenia spolecznej funkcji dziennikarstwa.

Pierwszy etap to wybor i zarazem dobor faktow. W tej fazie pracy redakcyjnej dzienni-
karz powinien szczego6lnie uwaznie ocenia¢ rangg spoleczng wydarzenia, ktoérego dana in-
formacja dotyczy i zdecydowanie unika¢ publikowania wszystkiego ,,co wkracza w dzie-
dzing¢ miejskich plotek, wiadomosci drazniacych a niepozytecznych i1 osobistych klotni”.
Dziennikarstwo — wedlug Prusa — nie moze przeciez , dogadza¢ niesfornym instynktom
ludzkim”.

Drugi etap pracy redakcyjnej to pelne, wiarygodne i obiektywne opisanie wybranych
wczesniej faktow. Dziennikarz musi w tym momencie zwraca¢ szczeg6lng uwagg na to, by
uwzglednia¢ nie tylko istote, ale takze specyfike, a nawet — jesli sq rzeczywiscie wazne —
drobne detale, dotyczice przedstawianej osoby, instytucji czy zjawiska. Wszystko zgodnie
z zasady, ze ,,trzeba patrze¢ na rzeczy obiektywnie, a opisywac — jasno i zwigzle”.

Funkcji spolecznych pisma codziennego — w opinii Prusa — nie powinno si¢ wigc ogra-
nicza¢ tylko do informowania czytelnikdw o waznych i spolecznie uzytecznych faktach.



132 WIESLAW SONCZYK

Niektore z nich trzeba bowiem ,,zglebi¢ 1 przedyskutowac”. To jest trzeci etap pracy re-
dakcyjnej. Jednak wniosek ten mozna rozumie¢ przynajmniej dwojako. Po pierwsze —
Prusowi chodzilo zapewne o to, by informacjom towarzyszyly wyczerpujace temat ko-
mentarze 1 wyjasnienia, pochodzace od ,,nauki i ludzi fachowych”, dzigki czemu czytel-
nicy mogliby lepiej rozumie¢ rozmaite wydarzenia, zjawiska 1 w konsekwencji — zlozony
proces rozwoju spolecznego. Autor nie wypowiada si¢ wprawdzie na temat proporcji mig-
dzy poszczegolnymi rodzajami wypowiedzi dziennikarskiej, ale najpewniej przyjmuje, ze
informacje powinny w pismie codziennym dominowac, komentarze natomiast dotyczyty-
by tylko niektorych sposrod opisywanych faktow. Z drugiej strony jednak sformutowanie
,»zglebi¢ 1 przedyskutowac” roéwnie dobrze mogto — wedle Prusa — znaczy¢ tyle, co uzmy-
slowi¢ czytelnikom czysto praktyczne konsekwencje opisywanych faktow dla zycia spo-
leczenstwa 1 jednostki ludzkiej. Jesli tak, to obok pierwszoplanowej dla dziennika funkcji
informacyjnej winien on takze petni¢ inne funkcje, w tym zwlaszcza opiniotworczg 1 edu-
kacyjng. Wobec potencjalnych autoréw komentarzy 1 wszelkich materialow publicystycz-
nych Prus stawial tylko jeden wymog — kompetencje, czyli — uzywajac jego okreslenia —
,»Znajomos$¢ przedmiotu”,

Formula prasy codziennej zaproponowana w ,,.Slowku do publicznosci” uwzglgdmala
takze koniecznos¢ publikowania ,dziel talentu”, czyli utwordéw literackich. Prus mial za-
pewne na mysli przede wszystkim dziela pisane proza, ukazujace ,,indywidualnosc tworcy™.
Wierzyl bowiem, ze literatura w znacznym stopniu potrafi wplywac na spoleczenstwo, kre-
owac jego sposob myslenia, zachowanie, poczucie tozsamos$ci narodowej itp. Chodzito mu
takze o upowszechnienie dorobku najwybitniejszych tworcow, ktorzy moga by¢ wzorem do
nasladowania.

Warto w tym miejscu podkreslic, ze formuhyjgc redakcyjne credo Prus zwrocil si¢ takze
do czytelnikow ,,Nowin”, liczac na scisla wigZ z nimi. Co wigcej, mozna powiedzie¢ nawet,
ze w charakterystyczny dla siebie sposob przydzielil im okreslone zadania: odwolywanie si¢
do pisma w kwestiach dla siebie watpliwych, przesylanie do redakcji wiadomosci waznych
1 rzetelnie przedstawionych, a takze polemizowanie z autorami tekstow juz opublikowanych
itp. Znamienne jest zwlaszcza to, ze Prus zwraca si¢ do wszystkich o ,,udzielanie informa-
cji naszym wspolpracownikom”, co moze oznaczac, ze juz 6wczesni dziennikarze mieli klo-
poty z dostgpem do zrodel informacji! Moégl ich osobiscie doswiadczy¢ rowmez Prus.
W kazdym razie z pewnoscig zdawal sobie sprawe z tego, jak wielkie znaczenie dla wiary-
godnosci pisma ma kwestia dostgpu dziennikarza do informacji.

Piszac o wigzi z czytelnikami, Prus zbagatelizowal znaczenie prenumeraty, co moze wy-
dawac si¢ — przynajmniej na pierwszy rzut oka — dzialaniem wrgcz samobojczym, zwla-
szcza ze byla to wowczas podstawowa forma dystrybucji prasy. [ dlatego w pierwszej chwi-
1i moze sie¢ wydawac, ze Prus postapil w tym przypadku nader lekkomyslnie, stawiajac znak
rownoscl pomiedzy ,,uzytecznoscia” swego pisma i interesem spoleczefistwa postrzeganego
en bloc. Bo nie sposob inaczej skomentowac cytowanego juz zdania: ,,[...] O laskawe jed-
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nak wzgledy w formie licznej prenumeraty nie prosimy, z gory wiedzac, Ze tak samo nie po-
trzebuje laskawych wzgledow pismo uzyteczne, jak spoleczenstwo nie potrzebuje pisma
bezuzytecznego”. Ale rzeczywiscie — znajac charakter Prusa — nie sposob wykluczy¢, ze
istotnie mogl tak myslec, zakladajac ze jego dobre chgci oraz ,,czucie i wiara” w redagowa-
niu pisma beda mu przysparza¢ coraz wigcej prenumeratorow, zapewniajac tym samym
trwale miejsce na rynku prasy warszawskiej. W tym przypadku Prus mogl si¢ przeciez tak-
ze kierowac tymi samymi motywami, ktére wczesniej — w okresie wspolpracy z redakcja
..Kuriera Warszawskiego™ — nie pozwalaty mu targowac si¢ z wydawca o podwyzszenie ho-
norarium za kroniki.

Z drugiej strony jednak wydaje sig, ze przytoczonej wyzej opinii Prusa na temat pre-
numeraty nie mozna odczytywac dostownie, a wigc i przypisywa¢ mu lekkomy$lnosci.
Prus zbyt dobrze znal przeciez realia 6wczesnego rynku prasowego, by nie zabiegac
o prenumeratorow. Jest wi¢c prawdopodobne, ze tak formulujac swoje zdanie staral si¢
wyrazi¢ w niekonwencjonalny sposoéb. Ale nie ma w tym ani lekkomysInosci, ani non-
szalancji. Po prostu — Prus postapil inaczej niz wielu wspolczesnych mu wydawcow,
ktoérzy na lamach swoich pism czgsto zwracali si¢ z prosbami i apelami do potencjalnych
prenumeratorow. Podobnym chwytem poslugiwal si¢ zreszty czesto w kronikach, im bar-
dziej rolg czegos$ lub kogos minimalizowal, tym bardziej jej znaczenie chcial w ten spo-
sob podkreslic.

W tym przypadku trzeba przeciez pamigtaé, ze sytuacja finansowa zdecydowane;j
wigkszosci tytuldéw byla bardzo trudna, a ich losy zalezaly od zachowania i przy zwycza-
jen prenumeratordw. Prus z pewnoscig o tym wiedzial. [ tylko duma $wiezo upieczone-
go redaktora oraz osobiste ambicje nie pozwalaly mu bezposrednio wypowiadac si¢ na
ten temat.

O tym, jak dramatyczna byla w tym czasie kondycja finansowa wigkszosci tytuléw pra-
sy warszawskiej najdobitnie) swiadczy¢ moze nastepujacy fragment felietonu A. Swieto-
chowskiego, opublikowanego na tamach , Prawdy” kilka miesigcy przed objgciem przez
Prusa redakcji ,,Nowin”: [...] Niedawno odwiedzilem pewnego wydawcg. Gdy po chwili
rozmowy ujal klucz i zaczal nim otwiera¢ swoj zelazny skarbiec, zdawalo mi sie, ze ujrze
cale ryzy pozyczek premiowych i listow zastawnych; tymczasem na pustych polkach do-
strzeglem tylko dwa dumnie rozlozone cygara, z ktérych jedno spalito si¢ w ustach moich,
a drugie zaryglowat [...]. Pisma rosyjskie [...] posiadaja szersze kola abonentow i korzystne
warunki rozwoju. Nasze pisma, rozmawiajace z czytelnikami j¢zykiem Ezopa, nie majq si-
ly dzwigna¢ sig; to tez jesli ktore przejdzie poza 2000 prenumeratordw, jego wydawca rad-
by o swym szczgsciu zatelegrafowaé do Bombaju i Fezu, Niedawno spotkalem jednego z ta-
kich szczesliwcow. — Jakze panu idzie? Swietnie, odrzekl uémiechniety; w przesztym roku
mialem 402, a w tym 405728,

¥ Felieton ,Liberum veto”, ,Prawda™ 1882, nr 6 z 11 lutego, s. 68.
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Aktualno$é¢ Prusowskiej koncepcji dziennikarstwa

To oczywiste, ze Prus formulowal swoja ,.teori¢” dziennikarstwa w zupelnie innej rze-
czywistosci. Chodzi w tym momencie nie tylko o warunki spoleczne, cywilizacyjno-kultu-
rowe, ekonomiczne czy polityczne. ale takze to, iz w czasach mu wspolczesnych istniala tyl-
ko prasa drukowana, a sposrdd innych instytucji — dzi§ mozemy powiedzie¢: medialnych —
tworzgce si¢ dopiero pierwociny agencji prasowych.

Wydaje si¢ jednak, ze mimo uplywu lat, zmiany warunkdw skladajacych si¢ na szeroko
rozumiany kontekst dzialalnosci mediow, wreszcie — jakosciowy i ilosciowy rozwoj samych
srodkow masowego przekazu, czes¢ elementéw Prusowskiej koncepcji dziennikarstwa nie
stracila swej aktualnosci. Przynajmniej trzy z nich wydaja si¢ obecnie szczegolnie wazne.

Po pierwsze: tak jak niegdys$ Prus zadal od prasy, tak dzi$ oczekujemy od wszystkich
mediow, by w dostepny dla siebie sposéb staraly si¢ ,,rozjasnia¢ zycie spoleczne”. Prus mial
racje, gdy w pierwszej kronice opublikowanej na lamach ,,Nowin” (nr 173 z 25 czerwca
1882 r.) pisal: ..[...] pragnglbym przyczynic si¢ do tego, azeby >Nowiny< [...] byly nie tyl-
ko pismem ruchliwym a niepretensjonalnym, ale jeszcze i trochg¢ rozjasniajacym zycie spo-
leczne. Dziennikarstwo jest historia czasow biezacych, dziennikarz zas nie moze byc¢ ani s¢-
dzia. ani kaznodzieja. ani katem, ale przede wszystkim: dobrym obserwatorem, ktory.
zamiast $ledzic¢ i chlosta¢ jednostki, $ledzi cale klasy i prady spoleczne. Jednostke osadzi
1 ochloszcze lada kumoszka w chwili dobrego humoru, ale ta kumoszka nad badaniem spo-
lecznych pradéw nie pofatyguje sobie glowy [...], naszq ambicjq bedzie to, azeby: kazdy
fakt, czlowiek, instytucja — takie zajmowaly miejsce w pismie, jakie zajmujq w zyciu. Nic
nie dodamy swoim przyjaciolom, nic nie ujmiemy nieprzyjaciolom”.

Biorgc konieczng poprawke, gdy chodzi o jezyk i styl powyzszej opinii, mozna powie-
dzie¢, ze i obecnie kluczowymi dla dziennikarstwa kwestiami sa: uczciwos¢ w prezentowa-
niu wydarzen, wiarygodnos¢ relacji dziennikarskich, obiektywizm w informowaniu itd.
Podobnie jak w czasach Prusa zarzuca sie dzis roznym redakcjom i mediom tendencyjnosc
w prezentowaniu i interpretowaniu otaczajacej nas rzeczywistosci, manipulowanie swiado-
moscig odbiorcow, przedkladanie partykularnych intereséw nad interes publiczny itp. Oto —
nicodosobniony bynajmniej — przyklad takich zarzutow: ,,[...] Osobne stowo nalezy si¢
>Gazecie Wyborczej<, najbardziej opiniotworczemu dzi§ w Polsce dziennikowi, ktory jest
wyspecjalizowany w praktycznej realizacji doktryny >zmigkczania<. Syndrom polskiej we-
rsji >Liberation<|...] jest o tyle niebezpieczny, ze gloszone na jego lamach poglady sa trans-
mitowane i wzmacniane przez wigkszos¢ srodkéw masowego przekazu w Polsce. Bierze si¢
1o stad, ze jakobinska wizja swiata A. Michnika jest bliska postkomunistycznej mentalnosci
redaktoréw wielu tytuléw prasowych. Telewizyjni dziennikarze rozpoczynaja prace od lek-
tury >GW<, czerpiac z niej natchnienie i interpretacj¢ rzeczywistosci, czego efekty codzien-
nie ogladamy. Ulubiony metoda dzialania >Gazety Wyborczej< jest dos¢ prosty zabieg po-
legajacy na osmieszaniu wszelkich autorytetow, na walce z Kosciolem, wyszydzaniu partii
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politycznych 1 wmawianiu Polakom, ze sq do niczego niezdolni. W ten sposéb koduje sie
w spoleczenstwie przekonanie, ze zycie publiczne polega na balaganie, nieustannych prze-
targach 1 >walce o stolki<, a dawniej, w czasach PRL panowal lad i porzadek: spoleczen-
stwo si¢ zniechgca, nastgpuje zanik aktywnosci spolecznej i znowu si¢ mowi >oni< [...]. Ist-
nieje przekonanie, ze >GW< jest atrakcyjng i fachowo robiong inicjatywa wydawniczy. Jest
ono o tyle niesluszne, ze w pojeciu fachowosci, obok poziomu warsztatowego, miesci si¢
rowniez rzetelno$¢ i etyka zawodowa. A tego wszystkiego na prozno byloby szukaé u fun-
damentalistow >europejskosci< i ortodoksow humanizmu laickiego™2°.

Po drugie: w tej samej kronice — dokonujac analizy zawartosci déwczesnych dziennikow
— Prus doszedl do nastgpujacego wniosku: ..[...] W sprawach wewngtrznych wigkszosé
dziennikdw moze troch¢ za malo zajmuje si¢ rzeczywistymi silami kraju i ich typowymi ob-
Jawamu, 1 kto wie, czy nie zbyt gorliwie notuje projekty, pogloski, a nawet — uczciwszy uszy
— bajki, kladac jednoczesnie nacisk na wypadki wyjatkowe, jakimi sg zbrodnie, skandale lub
nieszczescia losowe. Ze dzienniki nie zawsze bywajq zwierciadlem naszego spolecznego
zycia 1 ze bodaj czy nie najskwapliwiej darza rozglosem bohateréw dnia, choc¢by nimi byli
zabojcy, samobojcy i rozjechani, milczac jednoczesnie o ludziach cichej pracy. ktorzy wia-
$nie tworzg postep narodu. Ze w wiadomosciach zagranicznych dzienniki troche za wiele
mowig o polityce gabinetowej, a za malo o wewngtrznym zyciu ludow”.

Dzis sytuacja jest podobna i dotyczy tresci preferowanych przez wszystkie media, zwla-
szcza zas telewizje. Socjologowie 1 psychologowie spoleczni z coraz wigkszym niepokojem
sygnalizujq gwaltowny rozwoj procesu brutalizacji zycia publicznego, zanikania wigzi mie-
dzyludzkich, szerzenia kultu sily (zwlaszcza wérdd dzieci i mlodziezy) itp. Zgodnie twier-
dza. ze wspolodpowiedzialnos¢ za taka sytuacje ponoszq takze media.

Niektorzy widza ten proces znacznie szerzej, twierdzac ze w ciggu kilku ostatnich lat ra-
dvkalnie zmienilo si¢ w naszym kraju _,srodowisko komunikacyjne™, w kiérym porusza si¢
tzw. przeciglny obywatel. ,,W tej naszej epoce przejsciowej — napisal publicysta >Polityki<
— zatkaly si¢ dotychczasowe kanaly komunikacji spolecznej, zarowno te dawniej opozycyj-
ne, jak 1 oficjalne. Nie jest juz >instytucjg moralna< teatr, nie jest nig litertura, nie porozu-
miewamy si¢ poprzez nowe filmy Wajdy, Zanussiego czy Kieslowskiego, roéwniez Kosciol
przestaje by¢ miejscem wymiany pogladow. Stajemy si¢ normalni normalnoscig postmoder-
nistyczna, w ktorej urywa si¢ publiczny dyskurs, a z wirdwki zmieniajacych si¢ tematow dy-
zumych — raz teczek, kiedy indziej aborcji czy niemieckich pomnikéw na Slasku — nie-
podobna wyluska¢ zasadniczych debat nad sensami przemian. Z opoznieniem, ale jednak,
wprawiamy si¢ w ten sam stan wieloggbnej anomii, w jakim pono¢ znalazly si¢ zamozne
spoleczenstwa zachodnie. Wszyscy mowimy duzo, alg rozmawiamy coraz mniej [...]. Je-
szcze przez pierwsze dziesigciolecia XX wieku kultura slowa drukowanego wspolistniala
z kulturg obrazkowaq. cho¢ mocno atakowana przez kino. W gazetach pojawialy si¢ znako-

29 J. M. Jackowski, Bitwa o Polske, Warszawa 1993 (rozdz. 19 pt. Czwarta wladza, s. 151-152).
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mite powiesci, wynalazek radia zdawal si¢ nawet przywracac stowu sile oddzialywama, ale
tylko do czasu. Telewizja, a potem inne media elektroniczne — az po sztuke komputerowq —
stworzyly $wiat wizualnej uludy, doprowadzajac do perfekcji to, co si¢ zaczglo szatkowa-
niem rzeczywistosci przez telegraf i dagerotyp. Dzi$ nie ma dziedziny — od polityki poprzez
wychowanie, religi¢, nauke, sport — ktora nie jest ksztaltowana przez jej telewizyjny ,,mit”,
podswiadomy wzorzec odczuwania $wiata, zamknigty w obrazie, a nie w slowie. Coraz
mniej stow, coraz krotsze zdania, coraz prosciej, trywialniej zwerbalizowane tresci stajq si¢
standardem komunikacji spolecznej’3".

Po trzecie: jak w czasach Prusa, tak i obecnie trwa dyskusja na temat: kto moze byc
dziennikarzem? Jakimi cechami powinien si¢ charakteryzowa¢ dobry dziennikarz? Prus
przedstawil swojq opini¢ w tej sprawie w kronice, opublikowanej w nr 63 .. Kuriera Co-
dziennego” z 4 marca 1900 r.: ,,[...] Jakim powinien by¢ dziennikarz? Przede wszystkim po-
winien mie¢ zdoing glowe, to jest taka, ktdra w lot chwyta i porzadkuje kazdy szereg ider.
Nastgpnie powinien mie¢ serce, powinien wszystko odczuwac. Czlowiek, ktory nic nie od-
czuwa, moze by¢ dobrym kelnerem, ale nie dziennikarzem. Dalej — powinien nienawidziec
zlego. kochac wszystko co sluszne, ogamia¢ calg komplikacj¢ zycia... A nade wszystko po-
winien sobie samemu zadawac pytania: >Jaka jest moja misja, moje poslannictwo? Jezeli
mam uczyé, kogo bede uczyl? Czy to, o czym chee mowig, jest warte mowienia?<"3!,

Prus do korica swego dziennikarskiego zywota zdawal si¢ mie¢ — cho¢ nie zawsze wy-
razal to doslownie ~ liczne pretensje do wielu kolegéw po pidrze. Jednym zarzucal, ze nie
maja ,,zdolnej glowy”, innym — ze brakuje im ,,serca”. Wspolczesne dziennikarstwo row-
nicz jest pod wieloma wzgledami , niepelnosprawne”, chociaz poszczegolne redakcje
probuja podejmowac Srodki zaradcze lub przynajmniej tagodzace oba rodzaje tego kalec-
twa. Jednym ze sposobow jest ustanawianie wewngtrznych kodeksow etycznych czy zasad
etycznego wykonywania obowigzkow dziennikarskich.

Moralny kryzys naszego dziennikarstwa moze si¢ jednak okaza¢ zjawiskiem trwalszym
niz ktokolwiek gotow jest zalozy¢. Niepelny list¢ ,,grzechow™ opublikowal migdzy innymi
J. Maziarski na lamach tygodnika ,,Lad”: ,[...] Od jakiego$ czasu narastaly we mnie podej-
rzenia, ze duza czg$¢ recenzji, list bestsellerow 1 publikacji o rynku ksigzek w Polsce jest po
prostu platnym szwindlem |[...], czy rzeczywiscie chcemy, aby przedstawiciele prasy. czgsto
ludzie bardzo mlodzi i niedo$wiadczeni, uprawiali proceder ,,przebieranek™ (chodzi o tzw.
reportaze i inne publikacje .wcieleniowe” — W.S.) wedle wlasnego widzimisi¢, bo przeciez
prasa jest calkowicie wolna [...], >wcielanie si¢< stalo si¢ juz utartq praktyka, a redakcje jak-
by przestaly dostrzega¢ moralng dwuznacznos¢ procederu, polegajacego, co tu gadac, na
oszustwie. >Wcielanie sig< jest tylko czastkq ogolniejszego zjawiska — dramatycznego za-
famania norm etycznych w mediach [...]. Kryzys moralny mediéw polega wlasnie na tym.
7e znika bariera wstydu. Kilka lat temu dziennikarz, ktéremu udowodniono manipulowanie

A Krzeminski, Zainformujemy sie na $smieré. | Polityka” 1993, nr 4 z 23 stycznia.
3B, Prus, Kroniki, T. 15, s. 381-382.
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byl skompromitowany w oczach $rodowiska i czytelnikéw. Dzisiaj dozyliSmy czasow, kie-
dy dziennikarze chwalg sie biegloscia w manipulowaniu”3>.

Probujac znalez¢ przyczyny moralnego krvzysu dziennikarstwa Prus obwinial takze
opini¢ publiczng, ktora wymuszala na dziennikarzach nawet zachowania nieetyczne.
W jednym z felietonow drukowanych w , Kolcach” pisal: ,,[...] My, literaci, a osobliwie tez
my, felietonisci, musimy blagowac z koniecznosci, inaczej bowiem nie wyszlibySmy na
swoje. Pickna to rzecz poszukiwanie prawdy, ale kosztowna, trudna i chleba nie daje. Nasz
wladca, publicznos¢, chee si¢ bawic przede wszystkim — bawimy go wiec, rozcienczajac
fakta widziane, przepisujac juz wydrukowane lub obmyslajac takie, ktdre nigdy nie istnia-
ly pod sloficem™3?.

W listopadowym numerze miesigcznika ,,Sukces” ukazal si¢ obszemy artykul pt. |, Gdy
dziennikarze klamia”, w ktérym opisane sg rézne przyklady swiadomych fatszerstw, ktorych
dopuscili si¢ dziennikarze, nawet tacy profesjonalisci jak Peter Arnett z CNN34. Koncowy
wniosek tego artykulu brzmi — o ironio! — niemal doslownie tak, jak wniosek Prusa sprzed
124 lat: ,[...] Sq dziennikarze, ktdrzy klamia, oszukuja i falszujq dla zysku i stawy. Ametto-
wi nie brakowalo ani jednego, ani drugiego. Dlaczego wigc sprokurowatl najwigkszy skandal
w historii amerykanskiej telewizji? Przez Was, drodzy Czytelnicy i Widzowie. To Wy nieu-
stannie zadacie sensacjt i rewelacji. Jesli ich nie dostajecie, przestajecie kupowac prasg
1 zmieniacie kanal w telewizji. Bronigc pozycji swojej firmy i swojego miejsca pracy, Peter
Arnett i wielu innych starajq si¢ po prostu da¢ Wam to, czego pragniecie”.

32 ] Maziarski, Bezwstvd,  Lad” 1995, nr 43 z 22 pazdziernika.
33 B. Prus, Kroniki, T. 1, cz. 1, s. 41.
3 K. Pytko, Gdy dziennikarze klamiq, ,Sukces” 1998 nr 11,s. 112-114.



